PODER JUDICIAL | Tribunal de 2025
DE NEUQUEN Impugnacion

. a
T4 pEL ™

/SENTENCIA N°27/2025. En la ciudad de Neuquén, capital de

la provincia hombénima, a los 25 dias del mes de Jjunio de
2025, se retne la Sala del Tribunal de Impugnacidn
Provincial del Neuquén, integrada por las magistradas
Patricia Lupica Cristo, Florencia Martini vy Carolina
Gonzalez, presidida la audiencia por la primera de las
nombradas. El1 objeto de la convocatoria es resolver una
impugnacidén ordinaria de sentencia interpuesta en el legajo
N°® 293.302/2024, caratulado: “Quezada Navarrete, Darwin
Patricio - Bovino, Maximiliano José - Veroiza, Lucas
Ezequiel s/Homicidio agravado por el uso de armas de
fuego”, en el que resultan imputados Darwin Patricio
Quezada Navarrete, DNI N° ..., y Maximiliano José Bovino,
DNI N° ..., cuyas demds circunstancias personales obran en

el expediente.

Participaron en esta instancia de impugnacidén el
Fiscal Jefe, Dr. Agustin Garcia, vy la Dra. Guadalupe
Inaudi, en representacidén del Ministerio Publico Fiscal; el
abogado querellante Dr. Elio Gallardo, acompafiado por la
Sra. Romina Telmo, en representacién de los denunciantes,
el Sr. Sergio Telmo y la Sra. Claudia Rigquelme Churrarin.
Ejercieron la defensa técnica de los imputados, presentes
en la audiencia, los defensores particulares Dr. Sebastian

Perazzolli y Dra. Maria Paula Vaccarini.
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ANTECEDENTES: I.- Que, en lo que aqui interesa, el
jurado popular mediante veredicto resolvidé declarar a
Darwin Patricio Quezada Navarrete, DNI N° .oy y
Maximiliano José Bovino, DNI N° ... como coautores del
delito de homicidio triplemente calificado por la
utilizacién de arma de fuego, por alevosia y por el
concurso premeditado de dos o méas personas (Conf. 41 bis,

45, 79, 80 inc. 2 y 6 del CP).

Posteriormente mediante sentencia de cesura del dia 19
del mes de Febrero de 2025, el Juez Hermosilla resolvid

imponer a los nombrados la pena de prisidn perpetua.

En contra del referido veredicto y sentencia de pena
se interpuso recurso de impugnacidén por parte de la defensa

de los imputados.

Que asi las cosas, el pasado dia 9 de Jjunio de 2025 se
celebré la audiencia de impugnacidén ordinaria de sentencia
prevista en el articulo 245 del Cédigo Procesal Penal del
Neuquén por ante esta Sala del Tribunal de Impugnacién,

respectivamente.

En tal oportunidad la parte impugnante expuso los

fundamentos del recurso oportunamente interpuesto por
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escrito en contra de la sentencia y se trabd la

controversia con la correspondiente contraparte.

II. Comenz6é haciendo uso de la palabra el Dr.
Sebastidn Perazzolli en representacidén de ambos imputados.
El letrado en general respetd los lineamientos de ambos
escritos ratificando 1los mismos y al concluir con sus
alegaciones solicitdé la nulidad de la sentencia impugnada y
el dictado de la absolucidén de sus asistidos. De manera
subsidiaria, requirié la modificacién de la calificacidn
legal atribuida, solicitando que los hechos fueran
encuadrados como homicidio simple. Como segundo agravio
subsidiario —y sbélo para el caso de que fueran rechazados
los planteos anteriores—, solicitdé al Tribunal declare la

inconstitucionalidad del art.56 bis de la ley 24.660.

Comenzd abordando directamente la cuestidén de fondo -
dejando de lado la admisibilidad formal del recurso, que no
fue discutida por los acusadores-, en concreto afirmé que
la sentencia dictada por el Juez Hermosilla fue
consecuencia del veredicto de culpabilidad emitido por un
Jurado Popular, que encontrdé a ambos imputados, junto con
un tercero (el sefior Veroiza, cuya impugnacién no se

sustancia en esta audiencia), responsables del delito de
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homicidio agravado por el concurso premeditado de dos o méas
personas y por alevosia. Como consecuencia de dicha
declaracidén de responsabilidad, el Jjuez técnico impuso a
los tres imputados la pena de prisién perpetua. Continud
relatando que si bien los agravios presentados en ambos
escritos (por Quezada Navarrete y Bovino) tenian puntos de
contacto, existian diferencias entre uno y otro, motivo por
el cual el letrado comenzdé por exponer un agravio comun a
ambos imputados, vinculado a un defecto formal en las

instrucciones impartidas al Jurado Popular.

Como primer agravio, se refiridé entonces a las
instrucciones dadas por el juez respecto a la valoracién de
pruebas obtenidas mediante intervenciones telefdnicas. Este
planteo habia sido oportunamente formulado por la Defensa
en oportunidad de discutirse las instrucciones al jurado,
siendo resuelto en su contra. En aquella instancia, la
Defensa dejdé planteada la reserva de impugnacidn, por 1o
que el defensor afirmé que esta sala se encuentra
habilitada para conocer y resolver el agravio. Continud
argumentando que en el juicio, una de las pruebas ofrecidas
por la Fiscalia fue el registro de intervenciones
telefdénicas del abonado de J.A., persona allegada al sefior

Quezada Navarrete. La linea intervenida
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pertenecia uUnicamente a la sefiora J.A.; no habia ningun
teléfono intervenido que pudiera atribuirse directamente a
Quezada Navarrete. Sin embargo, la Fiscalia sostuvo que uno
de los interlocutores de las grabaciones era él, baséndose
en la frecuencia del contacto, el tono de familiaridad, el
uso de un apodo atribuido al imputado, y el contenido de
las conversaciones, que referian a hechos investigados en
la causa. En concreto, la Defensa no cuestiond 1la
relevancia del contenido, sino la legalidad de la prueba
sefialando a continuacidén que la efectivo policial que
comparecié al Jjuicio para reproducir los audios reconocid,
en el contrainterrogatorio, que los discos utilizados (CDs

o DVDs) carecian de la correspondiente cadena de custodia.

Esta circunstancia origindé un debate entre las partes
que fue zanjado por el Jjuez Hermosilla en sentido
desfavorable a la Defensa. El defensor insistidé en que la
prueba introducida debia cumplir con las exigencias legales
establecidas en el articulo 148 del Cébdigo Procesal Penal,
que prevé expresamente la obligacidén de garantizar la
identidad, el estado y la conservacién de todo objeto
secuestrado con valor probatorio, identificando ademas a
las personas que hayan  tomado contacto con dichos

elementos. Segun relatdé la oficial interviniente, 1los
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discos eran retirados y trasladados a su lugar de trabajo.
Esa informacién era luego wutilizada para elaborar un
informe, y los mismos discos eran llevados al juicio. Al
ser consultada por la defensa respecto a la cadena de
custodia, reconocidé que no existia tal constancia.
Simplemente presentd los CDs durante la audiencia, sin
respaldo documental sobre su procedencia, integridad o
autenticidad. La Defensa entendidé que esta modalidad de
produccidén probatoria wvulneraba gravemente los principios
de legalidad vy control de 1la prueba. La falta de
trazabilidad impedia asegurar que el contenido no hubiera
sido alterado, lo que afectaba de manera directa su
confiabilidad. Por tal motivo, se habia solicitado su

exclusidn de las intervenciones telefdnicas.

A criterio de 1la Defensa, esta prueba no sbélo no
reunia los requisitos legales exigidos, sino que ademés
revestia una relevancia determinante: la Fiscalia habia
basado buena parte de su teoria del <caso en dichas
intervenciones. Durante los alegatos de clausura, se
destacd que el supuesto interlocutor -—atribuyéndole esa
identidad al sefior Quezada Navarrete— hacia referencia
directa al hecho investigado, incluyendo detalles sobre el

lugar, los participes y las acciones cometidas.
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En funcidén de su peso probatorio, la defensa considerd
que su incorporacién sin garantias legales comprometia la
validez del veredicto. Por ello, como primer agravio a
resolver solicitdé que se hiciera lugar al agravio, se
declarara la nulidad del veredicto del Jurado Popular y, en
consecuencia, se anulara la sentencia dictada por el Jjuez
técnico. Solicitd asimismo que, en virtud de dicha nulidad
y por tratarse de una prueba esencial que no debid ser

valorada, se dictara la absolucidén de los imputados.

Como segundo agravio, también comin a los imputados
Quezada Navarrete y Bovino —aunque con distinta evidencia
en cada caso—, la Defensa planted que el veredicto resultd

contrario a la prueba rendida en juicio.

Con fundamento en el precedente “Casal” vy en el
estdndar de revisidén amplia previsto en los tratados
internacionales, la Defensa sostuvo que incluso en los
casos de condena mediante Jjurado popular, el tribunal
revisor —en este caso, el Tribunal de Impugnacidén— debia
analizar si la prueba producida resultaba suficiente para

acreditar la responsabilidad penal de los imputados.

A modo de referencia comparativa, el defensor menciond

que esta cuestidn habia sido abordada también en paises con
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larga tradicién de Jjuzgamiento por Jjurados, como Estados
Unidos, donde los tribunales de apelacidén estén facultados
para revisar la razonabilidad de 1la prueba producida,
incluso cuando el veredicto haya sido emitido por un
jurado. Si bien destacdé que el estidndar norteamericano —
basado en la posibilidad razonable de llegar a un veredicto
de condena— no resultaba directamente aplicable al sistema
argentino, subraydé que la doctrina de la Corte Suprema en
“Casal” imponia el andlisis de si la prueba superaba o no

el umbral de la duda razonable.

Asi, la Defensa sostuvo gque en ambos casos existian
elementos que impedian alcanzar la certeza requerida para
fundar un fallo condenatorio, por lo que el veredicto debia
ser revocado. Aclardé que, aunque el agravio era comun, las
fundamentaciones variaban segin el imputado. Comenzd

entonces por el caso del sefilor Quezada Navarrete.

El hecho imputado ocurridé el 16 de febrero del afio
anterior, en horas de la tarde, y tuvo como victima a Lucas
Telmo, quien fallecidé en un sector de la Autovia Norte,
cercano a Senillosa. En el debate no se discutidé la muerte

ni su caréacter violento, sino la autoria de los hechos.
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La prueba central aportada por la Fiscalia se basd en
tres elementos principales: (i) las grabaciones de una
camara instalada en el vehiculo Mercedes Benz donde se
desplazaba la victima; (ii) registros de geolocalizacidén de
teléfonos; y (iii) huellas obtenidas del rodado. Se afiadio,
ademas, una 1intervencidén telefédnica atribuida a J.A. vy

presuntamente vinculada a Quezada Navarrete.

El vehiculo pertenecia a un amigo de la victima, quien
declaré en Jjuicio. Tenia instalada una camara que
registraba imagenes hacia adelante y grababa audio en el
habitédculo. El video mostrd el recorrido completo desde que
Telmo partidé de Neuquén hasta momentos antes del ataque,

pero no captd el momento exacto de su fallecimiento.

Durante el trayecto, el video mostrd que Telmo recogid
a dos personas. En un punto del recorrido, al detenerse
frente a un kiosco, se observdé a una Dpersona de
caracteristicas similares a Quezada Navarrete. Un
comisario, que declard en juicio, realizd un reconocimiento
en el que sostuvo que se trataba del imputado. No obstante,
la Defensa argumentd gque no se podia tener por acreditada
su identidad con ese Unico registro visual y, en especial,

sin una pericia formal de identificacidn.
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Adicionalmente, expuso que, de acuerdo a la teoria del
caso de la Fiscalia, dentro del vehiculo habia ocurrido un
forcejeo con la victima. Por ende, era esperable que
quienes participaron hubieran dejado rastros genéticos. Sin
embargo, las pericias de ADN -realizadas a partir de
muestras recogidas del rodado y cotejadas con muestras
voluntarias de los imputados— dieron resultado negativo

para ambos.

La biogquimica que realizdé la pericia explicd gque no
era posible descartar totalmente una presencia por ausencia
de rastros, pero la Defensa entendid que esa ausencia
constituia un indicio negativo de participacién. En efecto,
las personas que estuvieron por largo tiempo dentro del
vehiculo debieron, razonablemente, haber dejado mas
evidencias. En cuanto a 1las huellas dactilares, solo se
detectaron rastros parciales de ambos imputados. En el caso
de Quezada Navarrete, dentro del wvehiculo; y en el de
Bovino, en la parte externa de la wventanilla derecha
delantera. La Defensa sostuvo que, de haber estado 1los
imputados durante todo el trayecto y de haber protagonizado
una agresién, debieron haberse hallado multiples huellas,

no una sola parcial.
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A ello se sumdé otro indicio negativo: durante el
trayecto, el vehiculo quedd sin combustible y fue empujado
por al menos dos ©personas. No se hallaron huellas
atribuibles a los imputados en el lugar de empuje. Ademas,
el personal de Criminalistica explicd que no era posible
determinar cientificamente la data de las huellas

encontradas.

En relacidén a la geolocalizacidén, la Defensa remarcd
que no se produjo informacidén sobre el teléfono atribuido a
Quezada Navarrete, pese a que, segun la acusacidén, Telmo lo
habia llamado y éste le habia respondido. A Jjuicio de 1la
Defensa, si efectivamente hubo una 1llamada entre ambos,
debia haberse producido evidencia de 1la ubicacién del

teléfono del imputado, lo gque no ocurrib.

Respecto de Bovino, si se presentd un informe de
geolocalizacidén, pero este indicaba que su teléfono habia
sido captado, en el horario cercano al hecho, por antenas
ubicadas en zonas alejadas —a 25 o 30 km del lugar—, sin
que se registrara un desplazamiento que Jjustificara su

presencia en la escena.

El dnico 1indicio relevante contra Bovino fue 1la

aparicién en el video de una camioneta Toyota, cuyo dominio
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estaba registrado a nombre de su pareja. La Fiscalia
infirié que era él quien conducia ese vehiculo. Sin
embargo, la Defensa argumentd que dicha inferencia no era

suficiente para sostener una condena.

Como ultimo punto, se cuestioné que durante el Jjuicio
se 1introdujera informacidén de caracter inflamatorio. En
particular, se hizo referencia a un momento en que se
escucha en el audio del vehiculo una discusién entre Telmo
Yy una persona, supuestamente Bovino. Un agente policial
sostuvo en juicio que reconocidé la voz del imputado porque
lo habia escuchado dar sus datos personales durante un
procedimiento. La Defensa objetd esa afirmacidén por su
total falta de rigor cientifico y alertd sobre el efecto
emocional que esa informacidén pudo haber tenido en el

jurado.

En resumen, la Defensa sostuvo que las pruebas
materiales % cientificas no vinculaban de manera
concluyente a los imputados con el hecho. También expresd
que no habia evidencia sobre geolocalizacidén en el caso de
Quezada y que a su vez era contradictoria en el caso de
Bovino. Expresdé que las huellas halladas eran practicamente

inexistentes, tomando en consideracién el tiempo que
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permanecieron en el vehiculo. Afiadié que el reconocimiento
visual no fue objeto de una pericia y que la voz atribuida
a Bovino fue identificada por un efectivo policial sin

contar con respaldo técnico.

Por todo ello, el letrado alegd que la valoracidén de
la prueba realizada por el Jjurado no habia superado el
estadndar de la duda razonable y, por lo tanto, el veredicto
debia considerarse contrario a prueba. En consecuencia, se
solicité que se admitiera el agravio, se revocara la
sentencia condenatoria y se dispusiera la absolucidn de los

imputados.

Como tercer agravio la defensa plantedé la incorrecta
aplicacién de agravantes, en particular la alevosia y el
concurso premeditado de dos o méas personas. El letrado
peticioné de manera subsidiaria y para el caso de que el
Tribunal considerara que la prueba rendida en juicio habia
sido suficiente para confirmar la declaracién de
responsabilidad penal de los imputados, que se modifique la
calificacién legal otorgada y que subsista solo el
homicidio simple. Sostuvo que se habia producido una
errbnea aplicacidén de las agravantes de alevosia y de

homicidio cometido con el concurso premeditado de dos o méas
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personas, previstas en el articulo 80, incisos 2° y 6° del

Cébdigo Penal, respectivamente.

Recordd que, al momento de impartirse las
instrucciones al Jurado Popular, las partes —incluida la
Defensa— habian acordado que debian explicarse
adecuadamente los fundamentos de cada una de las agravantes
en cuestién. Asi se hizo. Sin embargo, entendidé que el
Jurado aplicd de forma incorrecta el derecho al momento de

valorar las circunstancias del caso.

Respecto de la alevosia, la Defensa sostuvo que su
configuracidén requeria que la victima se encontrara en un
estado de indefensidén total y absoluto, lo cual no habia
sido acreditado. Sefiald que los supuestos clasicos que
ilustran esta figura son los de victimas atadas, dormidas,
o0 atacadas por sorpresa desde atrds y en condiciones de
oscuridad, situaciones en las que resulta evidente que la

victima no tiene posibilidad alguna de defenderse.

En el caso bajo analisis, el hecho ocurridé en horas de
la tarde, con luz solar, lo cual fue comprobado mediante el
video del vehiculo Mercedes Benz vy corroborado por el
testimonio de los agentes policiales que intervinieron en

el procedimiento. El lugar del suceso —la Autovia Norte, en
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las inmediaciones de un santuario del Gauchito Gil— era
frecuentado por ©personas que caminaban o realizaban
actividad fisica, y tenia un flujo vehicular constante. De
hecho, en el video se advertian vehiculos en circulacidén y
personas a escasa distancia del lugar del hecho. Todo ello,
a criterio de la Defensa, demostraba que no se trataba de
un sitio apartado ni inhéspito, y que la victima no se

hallaba completamente indefensa.

Asimismo, mencioné que dentro del vehiculo se habia
encontrado una navaja, lo que revelaba que Telmo portaba un
objeto gque —aunque de menor capacidad ofensiva que un arma
de fuego— podia considerarse un medio de defensa. En este
contexto, y considerando todas las circunstancias, la
Defensa entendié qgque no se verificaban las condiciones
exigidas legalmente para configurar el agravante de la

alevosia.

En cuanto al agravante del concurso premeditado de dos
o mas personas, sostuvo que tampoco se daban los requisitos
que la doctrina % jurisprudencia exigian para su
aplicacién. Hizo especial mencién al precedente del
Tribunal de Impugnacién “Gonzéalez, José Sebastian”, en el

cual se habia seflalado que este agravante requeria la
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existencia de un acuerdo previo, especificamente dirigido a

dar muerte a la victima.

A partir del analisis de las intervenciones
telefdénicas y del wvideo registrado por la cémara del
vehiculo, la Defensa expuso que no se advertia un plan
homicida. Por el contrario, de los registros surgia gue
luego de un aparente conflicto econdémico, las personas que
se encontraban con Telmo dentro del rodado -—segun la
Fiscalia, Quezada y Veroiza— habrian mantenido con él1 un
didlogo calmo 'y hasta conciliador, en el que le
manifestaban que debia abandonar el vehiculo y el teléfono,
pero que se iria caminando. Incluso se le recriminaba no
haber avisado con anticipacién sobre la pérdida de una suma

de dinero.

Ademds, en una de las intervenciones atribuidas por 1la
Fiscalia a Quezada, éste habria reconocido haber
participado en el hecho, pero expresamente manifestd que la
intencién no era matar a Telmo, sino reclamarle una deuda.
Relatd que el vehiculo se habia quedado sin combustible vy
que algunas personas se retiraron del lugar, lo cual
reforzaba la idea de que no existié wuna planificacidn

conjunta para ejecutar un homicidio.
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A criterio de 1la Defensa, todos estos elementos —
valorados en conjunto— demostraban que el acuerdo previo
que exige el tipo penal no se dirigia a privar de la vida a
la wvictima, sino a efectuarle un reclamo econdémico. Por
ende, considerdé que no se encontraba debidamente acreditada
la figura agravada del concurso premeditado de dos o mas

personas.

Por estos fundamentos, y en caracter subsidiario,
solicitdé que, en caso de confirmarse la responsabilidad
penal de los imputados, se admitiera este agravio, se
revocaran las agravantes aplicadas por el Jurado Popular, y
se ordenara un nuevo Jjuicio de <cesura, con una nueva
calificacién legal que habilitara la imposicidén de una pena
divisible conforme a la escala prevista para el delito de

homicidio simple.

Finalmente, como cuarto agravio -segundo agravio
subsidiario —comin a ambos imputados y de caracter general
en tanto involucraba un control de constitucionalidad— la
Defensa sostuvo que, al momento de discutirse la pena ante
el Juez técnico, Juez Hermosilla, se habia solicitado
expresamente que se declarara la inconstitucionalidad del

articulo 56 bis de la Ley 24.660. El planteo se fundd en
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precedentes de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
tales como los casos Y“Soto” y “Guerra”, en los cuales se
habia sostenido que la pena perpetua, tal como estaba
prevista en la legislacién vigente, resultaba

inconstitucional por su caréacter cruel e inhumano.

La Defensa sefialdé que dicho planteo habia tenido una
parcial acogida por parte del Ministerio Publico Fiscal,
que coincididé en declarar la inconstitucionalidad del
articulo 14 del Cébdigo Penal, el cual impide el acceso a la
libertad condicional para determinados delitos. En cambio,
la querella se opuso. Al resolver la cuestidn, el Juez
Hermosilla declardé la inconstitucionalidad del articulo 14
del Cbébdigo Penal, conforme a los precedentes citados, pero
omitié pronunciarse expresamente sobre el articulo 56 bis
de la Ley 24.660, que establece restricciones adicionales
que impiden el trédnsito progresivo del régimen de encierro
hacia la libertad condicional, incluyendo la exclusidén de
beneficios intermedios del tratamiento penitenciario. A
juicio de la Defensa, dicha omisidén resultaba relevante vy
debia ser corregida por el Tribunal de Impugnacién, en
virtud del principio de resocializacién que informa el
derecho penal de ejecucidén. Se argumentd que el régimen de

progresividad —contemplado tanto en la ley como en 1los
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estadndares constitucionales e internacionales— requiere
necesariamente un proceso escalonado de incorporacién del
condenado a instancias graduales de libertad, siendo
inconcebible, desde el punto de vista resocializador, un
trdnsito inmediato y sin etapas desde el encierro absoluto
a la libertad condicional. La imposibilidad de acceder a
etapas intermedias de progresividad, como lo establece el
articulo 56 bis, vulnera dicho principio y transforma a la
prisidn perpetua en una pena materialmente
inconstitucional, aun cuando se haya declarado inaplicable

el articulo 14 del Cbébdigo Penal.

La Defensa sostuvo que, sin un trédnsito progresivo
real y adecuado, no podia evaluarse debidamente 1la
evolucién del condenado ni prepararse adecuadamente su
eventual regreso a la vida en libertad. Esta omisién de
pronunciamiento, por tanto, importaba una afectacidn
concreta al principio constitucional de progresividad vy
exigia una intervencidén correctiva del Tribunal de

Impugnacidn.

En consecuencia, solicitd que, en caso de desestimarse
los agravios principales vy subsidiarios anteriores, se

hiciera lugar a este planteo subsidiario y se declarara la
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inconstitucionalidad del articulo 56 bis de la Ley 24.660,
en todas sus partes, lo que implicaria también extender
dicha declaracidén al articulo 56 quater, que establece un
régimen diferenciado para 1los condenados a prisién

perpetua.

IIT.- E1 Ministerio Publico Fiscal al momento de hacer
uso de la palabra sostuvo que los agravios dirigidos contra
la validez de las intervenciones telefdédnicas carecian de
sustento Jjuridico y factico. Recordd que las mismas se
habian dispuesto el 20 de febrero mediante orden judicial,
dictada en el marco de la investigacién por homicidio
agravado % con relacién a personas con paradero
desconocido. Puntualmente, se intervino la linea de J.A.,
persona allegada a Quezada Navarrete, tras constatarse que
este Ultimo no habia sido hallado en el allanamiento
practicado ese mismo dia. Durante el juicio, declararon la
Cabo Antonella Leiva, quien explicdé con claridad el
procedimiento técnico y legal seguido. Leyva indicdé que los
audios eran obtenidos desde 1la plataforma oficial de
DAJUDECO —organismo nacional con competencia exclusiva en
la materia— y que los discos entregados por dicha oficina
venian numerados, con contenido vya registrado, vy se

acompafiaban de informes correspondientes a
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cada CD/DVD. Esos discos, explicd, le fueron entregados por
DAJUDECO y formaban parte del protocolo habitual de

resguardo de evidencia digital.

La fiscalia subraydé que durante toda la investigacidn
los audios habian sido transcriptos vy ofrecidos como
prueba, sin objecidén alguna por parte de la defensa ni en

el control de acusacidn ni en la apertura del debate.

Recién durante el Juicio oral 1la defensa pretendid
impugnar el valor probatorio de los audios, alegando
defectos en la cadena de custodia. Sin embargo, la objecidn
se fundd en un error conceptual: se exigid una cadena de
custodia propia de la evidencia material (art. 148 del CPP)
cuando en realidad correspondia aplicar lo dispuesto para
evidencia digital (art. 153), la cual cuenta con mecanismos
propios de resguardo, tales como claves digitales o
encriptacidén, que garantizan su integridad. El1 Ministerio
Piblico también destacdé gque nunca se solicitd el acceso a
los discos, que siempre estuvieron a disposicidédn de las
partes, y que los audios reproducidos en juicio coincidian
integramente con las transcripciones ya incorporadas en el
legajo. Asimismo, indicé que el juez de Jjuicio analizd vy

desestimd expresamente el planteo de nulidad, decisidén que
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no fue debidamente impugnada, pues la defensa se limitd a
reiterar su disconformidad sin refutar los fundamentos
dados por el magistrado. Finalmente, la fiscalia recordd el
precedente “Auer”, en el que también se pretendid descartar
una evidencia digital con base en cuestionamientos
genéricos, sin acreditacidén de adulteracidédn ni andlisis
pericial alguno. Tanto en aquella causa como en la
presente, la wvalidez vy autenticidad del contenido fue
corroborada por su origen y correspondencia con otros
elementos probatorios. En funcién de ello, se sostuvo gue

debia rechazarse el agravio de la defensa.

En relacién al segundo agravio el Ministerio Publico
Fiscal sostuvo que el veredicto del jurado no sélo no habia
sido contrario a prueba, sino que se encontraba sélidamente
respaldado por un cumulo de evidencia contundente, diversa
y coherente, tanto directa como indiciaria. En
consecuencia, solicitdé el rechazo de este agravio en su

totalidad.

El fiscal sobre el punto atinente al segundo agravio,
realizbd wuna narracidén detallada del hecho, ocurrido el
viernes 16 de febrero de 2024, y explicd cbédmo se inicid 1la

investigacién. También en la audiencia de impugnacidén dio
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lectura de gran parte de los audios obtenidos desde el
interior del Mercedes Benz, asli como los resultados de las
intervenciones telefdnicas. Precisd que todos los audios
fueron reproducidos en forma directa ante el jurado y que
la grabacién del interior del vehiculo —de 46 minutos— fue

exhibida en su totalidad ante los miembros del jurado.

Explicd que, tras seis jornadas de Jjuicio, los tres
acusados —Veroiza, Bovino vy Quezada Navarrete— fueron
declarados por unanimidad por el jurado como coautores de
un homicidio triplemente agravado: por el uso de arma de
fuego, por el concurso premeditado de dos o mas personas y
por alevosia. Luego, en la audiencia de cesura (en el caso
de Veroiza se realizdé por separado), se les impuso la pena

de prisidén perpetua.

El hecho ocurridé alrededor de las 18:30 h en Autovia
Norte, a 4 o 5 km antes de la rotonda que permite retomar
hacia Plottier. Las pruebas indicaron gque ese dia Lucas
Telmo viajdé desde Cutral Co a Neuquén con Mariano S. —
duefio del Mercedes— para buscar cocaina. A partir de la
cédmara instalada en el vehiculo y la geolocalizacién, se

reconstruyd su trayecto.
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A las 17:28 hs. Telmo frendé frente al domicilio de
Quezada Navarrete, en barrio Alto Godoy, y luego en barrio
Gran Neuquén, donde subieron al auto Quezada y Veroiza. Se
escucha cémo le indican a Telmo que deben ir a otro lugar.
Quezada deja sobre el torpedo una toalla verde (luego usada

para taparle la cabeza).

Durante el trayecto, a las 17:35 hs., se detienen para
comprar una bebida. La cémara del auto toma claramente a
Quezada Navarrete. Al 1llegar a una vivienda en barrio
Colonia Nueva Esperanza, Quezada desciende y luego vuelve a
subir sin hablar con Veroiza. Alli, en el audio, se escucha
cémo reducen a Telmo, lo amenazan con un arma de fuego, 1lo
boca abajo y lo intimidan durante todo el trayecto hasta el

lugar del crimen.

Lucas Telmo pididé hablar con “Maxi”, es decir, Bovino.
Se establece una comunicacidén telefdnica con él1 y poco
después se registra la llegada de 1la Toyota Prado de
Bovino, cuya patente estd a nombre de su esposa, M. L..
Luego se escucha 1la voz de Bovino en los audios del
Mercedes Benz, insultando y amenazando a Telmo. También

discuten qué hacer con el vehiculo.
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La defensa intentd indicar que la antena de
geolocalizacién de Bovino lo muestra en un lugar alejado
del lugar del hecho, al respecto de ello en juicio declard
el oficial Luna declardé en el juicio que entre las 5:52 y
las 14:30, el teléfono de Bovino se geolocalizd siempre en
el sector de su domicilio, conectado a una antena mas baja,
ubicada en las inmediaciones. Pero que a las 18:14, esa
misma linea se registra conectada a una antena ubicada
mucho més al norte, es decir, cercana a la Autovia Norte.
E1l hecho ocurrié a las 18:30. Esa antena mas grande,
visible en las graficas, estd en Ruta 22, en una zona
llamada “0Olivia”, donde se encuentra la central de Claro.
Es una antena alta, de largo alcance. Pero también sefiald
que en Neuquén hay muchas antenas de Claro méas pequefias,
que cubren zonas mas prodéximas. Cuando una persona estd en
una zona baja, su dispositivo se conecta a esas antenas méas
cercanas y de menor altura. La antena de Olivia, en cambio,
toma sefial de zonas méds alejadas. Por eso, cuando a las
18:14 el teléfono de Bovino se conecta a esa antena, es
porque estaba efectivamente en la zona norte, en cercanias

de donde fue hallado el vehiculo y ocurrid el hecho.

Mas adelante, la camara deja de grabar, pero se

hallaron rastros palmares en la parte trasera del auto, que
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fue hallado a la madrugada siguiente detenido entre ambas
manos de la Autovia Norte. La geolocalizacién del teléfono

de Bovino también lo ubicd en el lugar del hecho.

En cuanto a las intervenciones telefdnicas, el fiscal
explicd que se autorizd la escucha del teléfono de J.A.,
allegada a Quezada, el 20 de febrero, luego de 1los
allanamientos en los domicilios de los imputados, dado que
Quezada seguia prdédfugo y su linea se habia desactivado. En
esas conversaciones se hizo referencia directa al hecho y a
los autores. Estas intervenciones telefdénicas incorporadas
al Jjuicio reforzaron el cuadro probatorio. Quezada
Navarrete, en dialogo con J.A., narrdé con detalle el
momento y la forma en que Telmo fue ejecutado, sefialando
incluso los calibres de las armas utilizadas —

.357 y .38—, que coincidieron con los proyectiles hallados
en el cuerpo y la escena del crimen. En esas mismas
conversaciones, i1dentificdé a los coautores materiales del
homicidio, sefialdé el lugar donde se habia ocultado Lucas
Veroiza y describidé cémo é1l mismo colabord con su evasidn.
También menciondé haber arreglado con Bovino el pago de una

deuda pendiente a raiz de su participacidén en el hecho.
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Todos estos audios que fueron reproducidos por el
fiscal en la audiencia de impugnacidén y que a todo evento
surgen integramente videograbados en la audiencia
registrada mediante sistema cicero, —la Fiscalia remarcd—
fueron ofrecidos, transcriptos en etapa de investigacién,
introducidos validamente en el debate, y luego reproducidos
durante el Jjuicio y en concreto el Jjurado valord la

totalidad de la informaciédn.

En relacidén al levantamiento de muestras, los
hisopados para muestras de ADN arrojaron resultados
negativos pero lo que surgid en el contra-examen es gue no
es lo mismo un contacto por ADN por una muestra de
contacto, que ADN por muestra de fluidos, que siempre para
ellos el resultado es mas facil o mas seguro obtenerlo con
los fluidos. En este caso el Unico que habia sido herido y

que habia fluidos, era de Lucas Telmo, la sangre era de él.

La autopsia a Lucas Telmo determindé gque tenia 7
disparos de arma de fuego que tenia una lesidédn en el cuero
cabelludo, de un golpe de los disparos de arma de fuego,
que fueron a corta distancia, explicd el doctor Marton las
distintas trayectorias y ubicdndolo a Lucas Telmo, sentado

en el asiento trasero dijo que, vinieron de este costado,
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de la derecha de él, 1lo cual coincide con lo gque decia
Quezada Navarrete en la intervencidén de los disparos desde
el costado. Hubieron al menos dos tiradores, y varias de
las lesiones son de Defensa porque Telmo pone el brazo y la
mano; y que a su vez tenia puesto en la cabeza al momento
en que le dispararon un toalldén, el mismo al que hizo
referencia, cuando narrdé en un principio la circunstancias

en la cual Quezada sube al mercedes Benz.

La geolocalizacidén coincide, el cotejo de rastros es
positivo, vy su linea telefdénica se desactiva a primera
hora. Luego, en las intervenciones telefdbdnicas, siempre que
Quezada Navarrete se refiere a “Maxi”, estd hablando de
Bovino: menciona que estd detenido, quién es su abogado y
que queria pedirle plata. Todo eso lo va relatando: dice
que fue él, junto con “el otro”, con Lucas —por Veroiza—,

quienes realizaron los disparos.

El fiscal destacd la existencia de rastros dactilares
positivos de Quezada Navarrete y de Maximiliano Bovino en
el interior del wvehiculo hallado abandonado el 17 de
febrero, donde se encontrdé el cuerpo sin vida de Lucas
Telmo. La especialista en papiloscopia, licenciada Jiménez,

explicdé en Jjuicio que si bien no podia precisarse con
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exactitud el momento del contacto, los rastros eran
recientes y compatibles con la fecha del hecho. Funddé esta
conclusién en las condiciones climaticas extremas de calor
del dia del hallazgo, gque habrian degradado todo rastro
dejado con anterioridad. De los miltiples rastros
recolectados, solo unos pocos fueron aptos para cotejo, vy
esos coincidieron exclusivamente con los acusados Bovino y

Quezada Navarrete.

La fiscalia también destacdé que S. —amigo de Telmo—
declard que ese dia lo notd ausente, que su teléfono fue
apagado a las 18:00, y gque Telmo habia mencionado que uno
de sus contactos era un tal “Maxi”, gque vendia autos.
Durante el debate, se confirmdé que Bovino vendia vehiculos
usados, vivia en el Z1 y tenia relacidn con el entorno de

la victima.

En suma, el Ministerio PUblico argumentd que la prueba
reunida —céamaras, rastros, geolocalizaciédn, pericias
forenses, testimonios y audios telefdénicos— conformaban un
cuadro probatorio sélido y convergente, que acreditaba més
alld de toda duda razonable la intervencidédn de los acusados
en el hecho. En virtud de ello, solicitd que el veredicto

del jurado fuera confirmado.
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En cuanto al agravio referido a la calificacién legal
del hecho, el Ministerio Publico sostuvo que el Jjurado
habia valorado correctamente la prueba producida durante el
debate y que su veredicto se correspondia con una figura
penal agravada por la concurrencia de dos circunstancias
calificantes: la alevosia y el concurso premeditado de dos

0 ma&s personas.

Respecto de la alevosia, la fiscalia coincidié con 1la
defensa en que el lugar del hecho era una zona descampada,
sin viviendas cercanas, sin camaras de seguridad y con
sefial telefdédnica inestable. Sin embargo, explicdé gque eso no
excluia sino que, por el contrario, agravaba la situacidn
de indefensidén de la victima. En efecto, sostuvo que Telmo
Lucas habia sido reducido dentro del vehiculo por dos
personas armadas, amenazado constantemente de muerte,
despojado de su celular, y mantenido 46 minutos boca abajo
en el asiento trasero del auto, sin posibilidad alguna de

resistirse.

La evidencia filmica registrdé todo ese trayecto, y la
cadmara dejdé de grabar Jjusto antes del momento de la
ejecucién. A ello se sumd el relato pormenorizado de

Quezada Navarrete en su conversacidén con J.A.,
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donde refiridé el modo en que se efectuaron los disparos. En
palabras textuales, Quezada le dijo: "Viste que vyo te
decia, que el otro agarrd y le sacudidé de costado",
haciendo referencia al momento del disparo. Esa descripcién
coincidié con las trayectorias balisticas que surgieron de
la autopsia, segun la cual algunos disparos provinieron
desde el asiento delantero derecho —donde se ubicaba otro

de los imputados— y otros desde el lateral derecho trasero.

Por su parte, el médico forense sostuvo que al momento
de recibir los disparos Telmo tenia un toalldn verde sobre
la cabeza —el mismo que se habia visto en el video al subir
Quezada—, lo que actud como teldn de interposicidén, y que
una de las lesiones, a la altura de la oreja, fue mortal en
forma inmediata. Varias lesiones fueron catalogadas como
defensivas, es decir, realizadas mientras la victima
intentaba protegerse. Esto, a Jjuicio de 1la fiscalia,
demostraba que Telmo estaba absolutamente indefenso, en una
situacidén de total sometimiento, lo cual Jjustificaba la

agravante por alevosia.

En relacién al concurso premeditado de dos o mas
personas, el Ministerio Publico explicd que existid entre

los acusados un acuerdo previo para matar a la victima. En
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primer lugar, destacdé que Telmo fue a la casa de Quezada
con el objeto de comprar droga, y que este, al no estar
alli, lo redirigidé a otro punto. Cuando Telmo llegd, fue
engafiado con la promesa de que lo llevarian a comprar, pero
inmediatamente fue reducido por Quezada vy otro sujeto,

quienes lo amenazaron de muerte.

Durante las intervenciones telefdénicas posteriores al
hecho, Quezada Navarrete refiridé que: "“Fue él y el Lucas”,
en alusidén a Bovino y a Veroiza como quienes dispararon.
Agregd también que: “Mi Jjefe tiene una banda de fierros,
boludo, tiene un bolso lleno de fierros”, identificando al
“Jjefe” como Bovino, y explicando que él mismo habia
participado porque: “Yo arreglé pagar una deuda que habia
quedado de las fiestas”. Esta frase fue interpretada por la
fiscalia como un reconocimiento de que su colaboracidédn en
el hecho habia sido acordada de antemano. Quezada también
contdé que fue él qguien ayudé a escapar a Veroiza tras el
crimen: "“Yo lo ayudé a salir de ahi, pero no lo voy a poder
ayudar mucho si él sacudidé con el 38, ;cémo 1o voy a sacar
de ahi?”. La mencidén de los calibres —.38 y .357— coincidibd
plenamente con los proyectiles hallados en el cuerpo de
Telmo y en la escena del hecho, lo que, segun la fiscalia,

reforz6 la hipdtesis del accionar coordinado.
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En otro tramo del audio, relatd: "“Vamos, le pegamos un
par de cuetazos”, frase que fue entendida como una
expresién de voluntad homicida ©previa y compartida.
Incluso, frente a la expresién de Telmo pidiendo ayuda. Lo
que a juicio de la acusacidén demostraba un acuerdo previo

desde el inicio.

Por todo lo expuesto, el Ministerio Publico concluyd
que la calificacién legal dispuesta por el Jjurado popular
respondia a una correcta valoracién de la prueba y debia
ser mantenida. La victima fue ejecutada en un contexto de
indefensidén absoluta, por maltiples personas que obraron de
manera coordinada y con roles definidos. En consecuencia,
solicité el rechazo del agravio y 1la confirmacidén del

veredicto.

Finalmente, la Fiscalia aborddé el UGltimo de 1los
agravios expuestos por el defensor, vinculado a la supuesta
inconstitucionalidad del articulo 56 bis de la Ley 24.660,
en el marco de la sentencia de cesura dictada el 19 de
febrero. Sefiald que dicho planteo habia sido resuelto con
profundidad y solidez argumental por el juez interviniente,

quien desarrolld su decisidédn entre las paginas 24 y 38 del
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pronunciamiento, desestimando todos los reparos de la

defensa.

Durante la audiencia de cesura, la defensa habia
cuestionado inicialmente la constitucionalidad de la pena
de prisidén perpetua, y luego planted de manera subsidiaria
la inconstitucionalidad del articulo 14 del Cédigo Penal,
asi como del articulo 56 bis de la Ley 24.660, en funcidn

del estatuto de Roma y del derecho a la reinsercidn social.

La Fiscalia recordd que, en oportunidad de responder
al traslado conferido por el Jjuez, habia acompafado la
posicidén sentada por la Corte Suprema en el precedente
Guerra, en el que se declard la inconstitucionalidad del
articulo 14 del Cédigo Penal por vedar la posibilidad de
libertad condicional a quienes cumplian penas perpetuas. En
ese marco, se sostuvo que, conforme al articulo 13 del
mismo cuerpo legal, el condenado a prisidn perpetua tenia
derecho a que se evaluara su situacidén a los 35 afos de
cumplimiento efectivo de pena, 1o que garantizaba el
derecho a la revisién de su situacidédn penitenciaria, tal

como lo exigia la jurisprudencia internacional.

Asimismo, se puntualizdéd que el Jjuez de cesura habia

considerado, con acertado criterio, que resultaba
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innecesario avanzar sobre la validez constitucional del
articulo 56 bis, toda vez que ya se habia hecho lugar al
planteo respecto del articulo 14. En otras palabras, si la
inconstitucionalidad del articulo 14 va abria la
posibilidad de revisar la pena a los 35 afios, carecia de
sentido analizar un eventual agravamiento  posterior
derivado de un régimen de progresividad penitenciaria més

estricto.

La Fiscalia hizo hincapié en que ningin argumento
concreto de la resolucidédn judicial fue rebatido por 1la
defensa en su recurso. No se impugnd la interpretacidn
efectuada por el Jjuez, ni se sefialdé cémo o por qué habria
incurrido en un error de derecho. Por el contrario, el
agravio se 1limitdé a reiterar la disconformidad del
impugnante con el contenido del articulo 56 bis, sin atacar
los fundamentos que yva habian sido debidamente

desarrollados en la sentencia.

En ese sentido, la Fiscalia recordd que impugnar una
sentencia no equivale a manifestar un desacuerdo, sino a
demostrar en qué consiste el vicio o el error del decisor,

lo cual no se verificaba en este caso.
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Por todo ello, solicitdé el rechazo del agravio y la

confirmacién de lo resuelto por el juez de cesura.

IV.- La querella representada por el Dr. Elio Gallardo
comenzd su exposicién adhiriendo a los argumentos
desarrollados previamente por el fiscal Garcia y formuld
algunas precisiones propias en relacidén con los puntos que

le competian en la causa.

En primer lugar, recordd que el proceso Jque se
pretendia impugnar habia culminado con un veredicto de
culpabilidad dictado por unanimidad por los doce Jjurados
populares, luego de casi una semana completa de audiencias
en las que se produjo una importante cantidad y variedad de
prueba. Desde su alegato de apertura, la querella habia
instado a los jurados a cefilirse exclusivamente a la prueba
producida durante el juicio, contrastando esa prueba con el

dato indiscutido de la muerte violenta de Lucas Telmo.

La querella destacd que la estrategia de la defensa se
habia centrado en la presuncidén de inocencia y que, en
funcién de ello, no se habian producido elementos de prueba
que permitieran sostener una hipdétesis alternativa. Indicd
que, si bien en el control de acusacidén se habia ofrecido

prueba por parte de la defensa, ésta fue desistida en el
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juicio, 1limitédndose a wuna pericia técnica. A pesar de
sostener que los imputados no habian estado en el lugar del
hecho, no se ofrecid prueba alguna que acreditara dbénde se
encontraban, 1lo que podria haber permitido abrir un

verdadero debate probatorio sobre su participacidén o no.

Respecto del agravio relativo al veredicto contrario a
prueba, la querella subrayd que durante los siete dias de
juicio se escuchdé a aproximadamente veinte testigos, y se
produjo prueba directa, indirecta e indiciaria, la cual —
seglin la jurisprudencia y la doctrina — debia ser valorada
de manera conjunta e integral. Analizar aisladamente una
porcidén de la prueba no permitia desvirtuar el resultado
alcanzado por el Jjurado, que deliberd durante més de dos

horas antes de emitir su veredicto unénime.

En consecuencia, solicitdé el rechazo de todos 1los
agravios planteados por la defensa, por carecer de entidad
suficiente ©para alterar el veredicto de culpabilidad
dictado por el jurado popular, y requiridé la confirmacidn

de la sentencia de cesura dictada por el juez Hermosilla.

V.- Cedida la ultima palabra a la defensa, el Dr.
Perazzoli aclard gque no existia incompatibilidad alguna

entre haber sostenido en juicio una teoria negativa de los
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hechos —como que los imputados no estuvieron en el lugar o
no fueron autores— y, a la vez, impugnar la sentencia por
considerarla contraria a prueba. Sostuvo que esta
posibilidad estaba ampliamente reconocida tanto en el
derecho nacional como en sistemas Jjuridicos comparados,
incluso con mayor tradicidén acusatoria, y que no existia
jurisprudencia alguna que impida esta via recursiva bajo

tales circunstancias.

Seguidamente, sefialdé que si bien parte de la prueba
ofrecida en la audiencia de control fue desistida durante
el debate, ello no impedia el andlisis de la prueba si
producida, entre la que destacd un informe criminalistico y
especialmente los resultados de ADN negativos, considerados
por la defensa como elementos de descargo. Aclard que, aun
prescindiendo de esa prueba, el sistema procesal no le
impedia cuestionar la sentencia si consideraba que el
veredicto no encontraba suficiente respaldo en la prueba

producida.

En relacidédn con las 1intervenciones telefdénicas, la
defensa explicdé que no habia cuestionado el modo de
obtencién o custodia del material en el control de

acusacién porque la informacidén relevante sobre el
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tratamiento de la evidencia digital por parte de la
divisién de seguridad personal no se habia dado a conocer
sino hasta el desarrollo del juicio, particularmente en el
contraexamen. Alegd que se habia sorprendido al constatar
que los CD utilizados carecian de cualquier trazabilidad o
custodia, y que era la propia Cabo Leiva quien los
trasladaba fisicamente. Argumentd que esa informalidad
afectaba la garantia de autenticidad de la prueba y que era
el Estado, no la defensa, quien debia asegurar la legalidad
del proceso probatorio, mas aun cuando estaba en juego 1la

imposicién de una pena de prisidn perpetua.

En cuanto a la agravante de alevosia, la defensa
considerd que no se acreditd el estado de indefensidn
exigido legalmente. Aludid al hecho de que, seguin reconocibd
el propio fiscal, al menos uno de los imputados habria
descendido del vehiculo para empujarlo luego de que se
quedara sin combustible, vy dque ese comportamiento era
incompatible «con una supuesta ejecucidén sorpresiva vy

ventajosa.

Sobre la prueba genética, indicdé que el hallazgo de
una botella de cerveza en el interior del vehiculo -—

elemento susceptible de conservar ©perfiles de  ADN-—
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reforzaba su planteo. Sostuvo que, pese a que los imputados
se habian sometido wvoluntariamente a la extraccidén, el

resultado habia sido negativo, y que ello constituia un

elemento de considerable peso para descartar su
participacién.
Finalmente, en relacién con la prueba de

geolocalizacidén, afirmdéb que el propio oficial Luna, en su
contraexamen, habia admitido que los datos arrojados por
las antenas no permitian ubicar de forma precisa a 1los
imputados, sino apenas dentro de un Area geogréafica
general, por lo que considerd que se trataba de un dato de
baja calidad probatoria, insuficiente para sostener una

certeza mas alld de toda duda razonable.

En virtud de todo ello, la defensa solicitd que se
hiciera lugar a los agravios oportunamente formulados, se
declarara la nulidad de 1la sentencia y se dictara la
absolucidén de sus asistidos, o en su defecto, se modificara

la calificacién legal.

VI.- Cedida la Ultima palabra a los imputados Darwin
Patricio Quezada Navarrete ejerciendo el derecho
constitucional que le asiste cuestiondé la falta de

incorporacién de datos de geolocalizacidén relativos a su
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linea telefdénica. Sefald que, si el Estado contaba con los
registros del momento en que su teléfono se dio de baja y
también con los horarios en 1los que supuestamente se
comunicaba con J.A. —cuyo teléfono estaba intervenido—, no
comprendia por qué no se habia requerido su geolocalizacidn
como medida probatoria. Afirmdé que, dicha informacidn
podria haber corroborado su versidén de los hechos, vy
expresd que no se habia realizado ninguna diligencia
tendiente a determinar la ubicacidén de su dispositivo al

momento del hecho investigado.

Por su parte Maximiliano José Bovino manifestd que se
encontraba ante un grave error Jjudicial en su contra.
Sostuvo que no tenia vinculo alguno con la victima ni con
los coimputados Veroiza y Quezada Navarrete, y que parte de
la prueba producida por la fiscalia confirmaba su ajenidad
al hecho. Afirmé que no se habian investigado aspectos que,
a su Jjulcio, resultaban fundamentales. En primer lugar,
destacé que se habia sometido voluntariamente a una prueba
de ADN, cuyo resultado habia sido negativo. Afiadidé que
ninguno de los testigos —en su mayoria personal policial—
ni los peritos habian podido afirmar gque la persona
nombrada como “Maxi” en los audios fuera él. Reprochdé gque

la fiscalia jamas realizdé una pericia de voz, y que el
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inico sustento de su supuesta identificacién como gquien
hablaba en el Mercedes-Benz provenia de una suposicién del
agente que lo detuvo. También objetd que durante el juicio
se habia inducido al Jjurado a asociar automaticamente al
“Maxi” de los audios con su persona. Se refiridé luego al
vehiculo Toyota Prado que aparecia en la filmacidén del
Mercedes-Benz, sosteniendo que la habia vendido semanas
antes del hecho a través de su agencia, y que el boleto de
compraventa -no encontrado durante el allanamiento— fue
incorporado a la causa mas adelante, Jjunto con la
declaracién del hermano del comprador, ya que este uUltimo
habia fallecido antes del juicio. Cuestiondé que durante el
allanamiento a su domicilio no se hubiera secuestrado la
camioneta ni emitido orden de captura sobre ella, a pesar
de su importancia en la investigacidén. Respecto a la prueba
testimonial, afirmé que varios testigos eran policias
retirados, y que el uUnico civil relevante fue el duefio del
Mercedes-Benz, dquien en Jjuicio primero negd conocerlo vy
luego, con dudas, dijo haber escuchado hablar de “un tal
Maxi que tenia una agencia”. Recorddé que su defensor, en el
contrainterrogatorio, le hizo notar que en su declaracidn
anterior ante la fiscalia habia afirmado no conocerlo en

absoluto. En cuanto a la geolocalizacidn, cuestiond que las
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antenas relevadas por la fiscalia lo ubicaran todo el dia
del hecho en sectores alejados de 1la escena, como Zl vy
Cuenca XV. Detalld que la antena que lo captd a las 18:14 —
hora cercana al hecho— lo ubicaba en Capitédn Drury y Ruta
22, a unos 28 kilbébmetros de donde se situaba la victima
segun el video del Mercedes-Benz. Agregd que trabajaba para
una constructora y que tenia una obra en construccidn en
cercanias de esa antena, lo cual explicaba su presencia
alli. Sostuvo ademés gque en la zona del hecho no habia
antenas de la empresa Claro, por lo que —segun él— no era
posible que su teléfono se hubiera conectado en el lugar.
Finalmente, negd que hubiera dado de baja su linea el 17 de
febrero, afirmando que la suspensidén se debid a una falta
de pago, circunstancia que dijo estar acreditada con

documentacidén aportada por su defensor.

VII.- Practicado sorteo para establecer el orden de
votacidén, resultd que en primer término debe expedirse la
Dra. Patricia Lupica Cristo, luego 1la Dra. Florencia

Martini y finalmente, la Dra. Carolina Gonzélez.

Cumplido el proceso deliberativo previsto en los
arts. 246 vy 193 -de aplicacién supletoria del Digesto

Adjetivo, se ponen a consideracidén las siguientes
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cuestiones. I.- ;Son formalmente admisibles la
impugnaciones interpuestas por la Defensa oficial?, II.-
:Qué solucidn corresponde adoptar? y, por ultimo, III.- ;A

quién corresponde la imposicidédn de las costas?

PRIMERA: La Dra. Patricia Lupica Cristo dijo, Sin
perjuicio de que no existid oposicidédn de la acusadora a la
via recursiva intentada por la defensa, se advierte de la
presentacién efectuada por la defensa que se ha cumplido
con el requisito temporal exigido, observando que el
recurso fue interpuesto por escrito, presentado por parte
subjetivamente legitimada vy contra una decisidén que es
recurrible desde el plano objetivo de acuerdo a lo previsto
en los articulos 227, 233, 236 y 239 del C.P.P.N. y 18 de
la Constitucidn Nacional, art. 75 1inc. 22 CN, CADH -art.
8.1- y el PIDCP -14.1-). Por dichas consideraciones soy de
opinidén que debe declararse la admisibilidad formal de 1los
recursos deducidos por la defensa (cfr. arts. 227, 233, 236

y 239 del CPP). Mi wvoto.

La Dra. Florencia Martini, expresdé: Por compartir los
argumentos esgrimidos por la Jueza que emitid el primer

voto, adhiero a sus conclusiones.-
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La Dra. Carolina Gonzalez, manifestd: voto esta
primera cuestidn en igual sentido que la colega

preopinante, por compartir sus fundamentos.-

SEGUNDA: :Qué solucidédn corresponde adoptar? La Dra.
Patricia Lupica Cristo dijo: La Defensa se agravia por 1los
siguientes motivos: 1) Instrucciones dadas al Jjurado
respecto a la valoracidén de pruebas obtenidas mediante
intervenciones telefénicas. 2) Arbitraria valoracidén de la
prueba -Veredicto contrario a prueba- 3) Errdnea aplicacidn
de 1la ley Sustantiva -en tanto no corresponden a su
criterio las agravantes de la alevosia y el concurso
premeditado de dos o més personas. 4) Falta del tratamiento
por parte del juez de la cesura del ©planteo de

inconstitucionalidad de 56 bis de la ley 24.660.

Corresponde analizar las cuestiones en el orden

detallado precedentemente:

1. Validez de 1las intervenciones telefdénicas. El
primer agravio planteado por 1la defensa vinculado a la
validez de 1las intervenciones telefdénicas y la supuesta
falta de cadena de custodia sobre los CDs gque contienen

esos registros, adelanto mi decisidén de rechazarlo.
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La defensa cuestiona que los CDs con el producido de
las intervenciones telefdénicas no habrian sido resguardados
conforme a la cadena de custodia. Ademéds, sostuvo que no
pudo plantear esta objecidén con anterioridad porque recién
en el juicio, durante el contrainterrogatorio a la perito,

se habria tomado conocimiento de ello.

Frente a esto, destaco en primer lugar que el juez del
juicio impartidé al Jjurado instrucciones claras respecto a
cémo valorar las pruebas obtenidas mediante intervenciones

telefdnicas.

En segundo lugar, corresponde seflalar- que tal como
indicara el fiscal- 1la defensa incurre en un error al
exigir la aplicacidén del articulo 148 del Cdédigo Procesal
Penal de la Provincia del Neuquén, cuando lo que resulta
aplicable es el articulo 153 del mismo ordenamiento

procesal.

El articulo 148 del CPPC regula el procedimiento para
el secuestro de objetos y documentos fisicos, y prevé
expresamente el establecimiento de una cadena de custodia.
En cambio, el articulo 153 del CPPC establece un régimen
especifico para el manejo de informacidén digital. En este

supuesto, se permite obtener una copia de los datos
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almacenados en dispositivos informéticos, siempre que se

adopten medidas para su conservacidén e integridad.

Los CDs con los registros de audio son una copia
obtenida legalmente, mientras que la fuente original
permanece resguardada. Por ello, no corresponde exigir la
aplicacién del régimen previsto para los objetos fisicos ni
puede hablarse validamente de una ruptura de cadena de

custodia en los términos del articulo 148 del CPP.

En este caso los audios obtenidos de las
intervenciones telefdénicas tienen mecanismos propios de
resguardo como son las claves digitales o de encriptaciédn,
tal como explicdé el fiscal, lo que a su vez fue lo

declarado en el juicio por la Cabo Antonella Leiva.

Esta cuestidén también ha sido resuelta en el legajo N°
243.029/22 “Sosa Jorge Marcelo, Falconi Jorge Alberto,
Castro Herrera Gabriel, Livello Miguel Franco S/ Homicidio
Triplemente Agravado”, conocido como caso Auer, en el que
la sala —integrada por gquien suscribe, Jjunto con las
doctoras Deiub y Pelosso— sostuvo que no resulta suficiente
la formulacién de afirmaciones genéricas respecto a una
eventual afectacidédn de la cadena de custodia, si no se

aportan elementos concretos que permitan sostener tal
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hipdétesis, como por ejemplo una pericia gque demuestre la
alteracidén del contenido (en ese caso, de los videos; en el

presente, de las intervenciones telefdnicas).

Cabe destacar, ademéds, que —al igual que en aquel
precedente— en este caso la defensa tuvo la posibilidad de
contrainterrogar a los testigos de cargo sobre las medidas
adoptadas para garantizar la fiabilidad de la evidencia, y
ese contrainterrogatorio se llevdé a cabo publicamente vy

ante el Jjurado.

Por ello entiendo que el agravio debe ser rechazado,
en razdédn de no advertirse afectaciédn a la cadena de

custodia.

2. Arbitraria valoracién de 1la prueba -Veredicto

contrario a prueba.

El agravio referido a un supuesto veredicto contrario
a prueba debe ser rechazado. Tal como tiene establecido de
forma reiterada el Tribunal de Impugnacidén, en el marco de
un sistema adversarial y oral, la revisidén integral de una
sentencia condenatoria dictada por un jurado no se habilita
por una mera disconformidad subjetiva del recurrente, sino
que exige el cumplimiento riguroso de cargas argumentativas

minimas. Ello incluye, entre otras, una exposicidén clara y
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completa de los elementos probatorios producidos durante el
debate y una explicacidén integradora de las razones por las
cuales, segun la postura defensiva, el estandar de certeza
requerido por nuestro Cdébdigo Procesal Penal —esto es, 1la
conviccién més alld de toda duda razonable— no habria sido

alcanzado.

Sin embargo, en este caso, la defensa no cumplidé con
dicha carga. Su planteo se limita a una critica parcial y
fragmentaria, sin desarrollar un andlisis global de 1la
totalidad de la prueba rendida. El recurso que no integra
ni confronta toda la prueba debatida y sbélo aborda
selectivamente algunos aspectos, coloca al Tribunal revisor
en una posicién impropia, obligadndolo a reconstruir el
juicio y su razonabilidad a partir de lo omitido por la
parte. Tal como sefiald el fiscal durante la audiencia, esa
pretensidén traslada al Tribunal de Impugnacién una funcioédn
que no le corresponde, asimilandolo indebidamente a un

tribunal de juicio.

Por otra parte, resulta relevante remarcar que la
defensa no refutd de forma especifica el conjunto de
pruebas que sustentaron el veredicto de culpabilidad. La

acusacién presentd evidencia concluyente, entre la que se
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destacan las geolocalizaciones de 1los teléfonos de 1los
imputados, las intervenciones telefdbénicas con didlogos
directos sobre el hecho, las fotografias, las grabaciones
obtenidas desde el interior del vehiculo % la
identificacién visual del acusado Quezada Navarrete, cuyas
caracteristicas fisicas —como el tatuaje en el pectoral vy
el brazo— son claramente observables en el video. No se
requiere una pericia para advertir que guien aparece en esa
filmacidén es efectivamente Quezada Navarrete. La defensa
sobre este punto cuestiond que no haya existido una pericia
formal de identificacién, pero reitero, no hace falta
realizar una pericia morfoldgica, para concluir que el
fotograma del video que fue exhibido en el Jjuicio y dque
también lo fuera en la audiencia de impugnacidén, se trata

del Sr. Quezada Navarrete.

Respecto del planteo defensivo vinculado a la supuesta
ausencia de prueba de ADN, esto fue explicado por el fiscal
en la audiencia de impugnacidén y también fue declarado en
el debate por la perito. Los hisopados para muestras de ADN
arrojaron resultados negativos y Del contrainterrogatorio
al perito surgidé con claridad que no es lo mismo un perfil
genético obtenido a partir de una muestra de contacto que

aquel obtenido a partir de fluidos bioldgicos, ya que las
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implicancias forenses vy el grado de transferencia son
significativamente distintos; yva que existe mayor
factibilidad de obtener resultados de ADN de los fluidos
que de los rastros. En este caso el uUnico que habia sido
herido era de Lucas Telmo, en consecuencia el uUnico fluido,

la sangre, era de él.

Debe seflalarse que un resultado negativo impide que el
elemento pueda ser utilizado como prueba de cargo, lo cual
no equivale a afirmar, como sostiene errdneamente la

defensa, que se trate de una prueba de descargo.

También se agravidé la defensa de que se encontraron
rastros dactilares de Quezada y de Bovino, pero que dichos
rastros eran parciales, sumado a que si bien habia huellas
de empuje no logrdé determinarse gque las mismas puedan
pertenecer a los imputados. Sobre este punto, tal como
narrd el fiscal, la especialista en papiloscopia,
licenciada Jiménez, explicd en juicio que si bien no podia
precisarse con exactitud el momento del contacto, los
rastros eran recientes y compatibles con la fecha del hecho
y pertenecian a Quezada Navarrete y a Bovino. Fundd esta
conclusidén en las condiciones climéticas extremas de calor

del dia del hallazgo, gque habrian degradado todo rastro
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dejado con anterioridad. De los miltiples rastros
recolectados, solo unos pocos fueron aptos para cotejo, vy
esos coincidieron exclusivamente con los acusados Bovino y
Quezada Navarrete y esta explicacién fue escuchada por el
jurado y valorada en conjunto con el resto de las pruebas

producidas en el juicio.

El jurado, como Oérgano soberano de la prueba, tuvo
acceso directo a los elementos visuales y auditivos que
permitieron una identificacién clara y suficiente en este
caso de Bovino y Quezada Navarrete. No puede exigirse una
prueba determinada en detrimento del resto de la evidencia
producida, mucho menos cuando la valoracién del conjunto

fue la que habilité, razonablemente, el veredicto.

También remarcd el defensor que no se produjo informe
de geolocalizacién de Quezada Navarrete. Esta queja no
resulta un elemento gravitante en el caso, maxime cuando se
logra identificar su presencia a través de la comparacidn
morfoldgica del fotograma del video captado por la cémara
del mercedes Benz; cuando se lo identifica en el audio del
mercedes Benz en todo el trayecto del recorrido que

realizan; lo que se auna al resultado de la intervencidn
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telefdénica practicada, elementos todos que fueron valorados

por el jurado.

En relacién a la persona de Bovino, se agravia la
defensa que conforme a la prueba de geolocalizacidén su
teléfono fue captada en zonas alejadas del lugar del hecho.
Este punto fue perfectamente evacuado por el fiscal vy
dilucidado en el debate a través de la declaracidédn del
oficial luna: éste declard en el juicio que entre las 5:52
y las 14:30, el teléfono de Bovino se geolocalizd siempre
en el sector de su domicilio, conectado a una antena méas
baja, ubicada en las inmediaciones. Pero que a las 18:14,
esa misma linea se registra conectada a una antena ubicada
mucho més al norte, es decir, cercana a la Autovia Norte.
El hecho ocurrié a 1las 18:30. Esa antena méds grande,
visible en las graficas, estd en Ruta 22, en una zona
llamada “Olivia”, donde se encuentra la central de Claro.
Es una antena alta, de largo alcance. Pero también sefiald
que en Neuquén hay muchas antenas de Claro més pequeiias,
que cubren zonas mas prodéximas. Cuando una persona esta en
una zona baja, su dispositivo se conecta a esas antenas mas
cercanas y de menor altura. La antena de Olivia, en cambio,
toma sefial de zonas méds alejadas. Por eso, cuando a las

18:14 el teléfono de Bovino se conecta a esa antena, es
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porque estaba efectivamente en la zona norte, en cercanias

de donde fue hallado el vehiculo y ocurridé el hecho.

La defensa alude también que la sola patente de 1la
camioneta Prado tomada por la céamara del mercedes Benz- a
nombre de la pareja de Bovino- no es prueba suficiente de
autoria. Este punto también debe ser descartado, este no es
el Unico elemento de prueba que valoré el jurado. Pretender
un anadlisis parcializado o segmentado de los elementos que
integralmente valorara el jurado puede llevar a
conclusiones injustas. Esta prueba fue correlacionada con
todos los elementos a 1los que anteriormente hiciera
alusién: las grabaciones vy audios de las cémaras del
mercedes Benz; el registro de localizacidén telefédnica; las
huellas; las intervenciones telefénica; las declaraciones
testimoniales de S. y de Marton, que a su vez corroboran la
informacidén obtenida de los audios del mercedes Benz y la
intervencién telefdénica; todo ello sumado a todo el resto

de la prueba que valordé de manera global el jurado.

Finalmente, en cuanto a la afirmacidén de la defensa
sobre el supuesto “poder inflamatorio” de la declaracién

del testigo que refiridé haber escuchado a Bovino,
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corresponde descartar también ese argumento. Tal como
refirié el fiscal esa informacidén surgidé en el contra-
examen ante preguntas de la Defensa, Luna lo que declard es
que él 1lo escuchdé hablar en el audio y es el mismo
(refiriéndose a Bovino) esta prueba en cuestiédn no fue
usada por el fiscal en su alegato de cierre, por lo tanto,
su peso fue contextual y no determinante. En cualquier
caso, esa informacién no fue ni la unica ni la principal
que vinculdé a Bovino con el hecho. Por el contrario, su
participacidén  fue corroborada por multiples fuentes
independientes de prueba, reitero: el resultado de la
intervencidédn telefdnica, su geolocalizacidédn coincidente con
el lugar del hecho, el audio obtenido de la céamara del
Mercedes Benz y su presencia verificada por los didlogos
del audio y por la cémara gque capta la patente de 1la

camioneta Prado que estaba a nombre de Bovino.

En suma, los argumentos expuestos por la defensa no
logran conmover el veredicto de culpabilidad dictado por el
jurado. Lejos de haber sido contrario a prueba, dicho
veredicto se sustenta en una evaluacidédn integral, coherente
y suficiente de 1la evidencia presentada en Jjuicio. Por

tanto, el agravio debe ser rechazado.
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3. La defensa sostiene que el Jjurado aplicéd
incorrectamente la calificacién 1legal, en particular
respecto de la alevosia y del concurso premeditado de dos o
mas personas. En cuanto a este agravio, adelanto gque no

puede prosperar.

Tal como se seflald durante la audiencia de impugnacidn
y surgié con claridad del debate oral, 1la alevosia se
encuentra plenamente acreditada. La victima fue reducida
por los agresores dentro del vehiculo, obligada a acostarse
boca abajo en el piso trasero y mantenida en esa posicidn
durante todo el trayecto, bajo amenaza constante, desarmada
y en completa indefensidén. E1 hecho se consumdé en un tramo
de la Autovia Norte, una =zona despoblada donde, si bien
circulan vehiculos, no transitan peatones, lo que disminuia
sensiblemente cualquier posibilidad de auxilio. Ademéds, el
automévil fue hallado recién en la madrugada del dia
siguiente, en un sector aislado entre ambas manos de
circulacidén. La mecénica del ataque, el nUmero de atacantes
y las condiciones en que fue ejecutado el hecho permiten
concluir que los agresores actuaron aprovechando
deliberadamente esa situacidén de indefensidén para asegurar

el resultado.
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Respecto del concurso premeditado de dos o mas
personas, también corresponde descartar el agravio. La
prueba producida en Jjuicio demostrd que los imputados
actuaron en conjunto, con conocimiento y acuerdo previo.
Telmo se comunicd con Quezada, coordind que le iba a vender
droga, por eso fue a verlo, fue hasta la casa de Quezada
ahi no estaba, lo llamdé y le preguntd ddénde estaba, lo hace
pasar por lo de Verocoiza y ahi le dice que van a la casa del
primo. Nunca le iban a vender droga, se advierte el engarfio,
entre los dos lo reducen con armas de fuego, con amenazas
constantes. Durante el trayecto mantuvieron comunicacidn
con Bovino, quien posteriormente llegd al lugar. Una vez
que este Ultimo subid al auto, quedd claro —a través de los
audios— que asumidé una actitud amenazante respecto de la
victima, participando activamente de la secuencia gue
culminé con el homicidio. Los tres imputados distribuyeron
funciones, se comunicaron entre si y coordinaron sus

acciones antes, durante y después del ataque.

La premeditacidén no exige un plan elaborado ni 1la
existencia de una estrategia compleja, sino simplemente un
acuerdo, aunque sea minimo y de corta duracidn, para

cometer el delito de forma conjunta. Ese acuerdo previo, en
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este caso, fue debidamente acreditado con base en prueba

directa y concluyente, valorada por el jurado.

Por todos estos motivos, el agravio vinculado a la

errénea aplicacidén de la ley sustantiva debe ser rechazado.

4. En relacidén al 4ultimo agravio, referido a 1la
supuesta inconstitucionalidad del articulo 56 bis de la Ley
24.660, corresponde su rechazo. El1 defensor sostuvo qgue
dicho planteo no habria sido tratado por el juez de grado;
sin embargo, tal afirmacidén es manifiestamente inexacta. El
juez dedicd varias paginas de la sentencia de cesura al
andlisis especifico del planteo de inconstitucionalidad,
especificamente de la ©pagina 24 a 38, desarrollando

argumentos juridicos claros y suficientes para su rechazo.

Frente a ello, la defensa no formuld una critica
razonada a esa decisién. No sefialé cudles serian 1los
defectos de la fundamentacidén judicial ni desarrolld una
impugnacién sustancial a la interpretacién adoptada. La
presentacidén no cumple con la carga argumental minima, Yy
por tanto carece de la entidad necesaria para habilitar una

revisidén sobre el punto.

En este caso concreto, el agravio no sbélo resulta

infundado, sino que también incurre en una afirmacidn
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desacertada respecto de que esto no fue tratado por el juez

al momento de dictar la sentencia de cesura.

No habiendo omisidén de tratamiento, ni critica

fundada a lo resuelto, corresponde rechazar el agravio

Por todo lo expuesto, habiéndose descartado cada uno
de los planteos realizados por la defensa, propongo al

pleno se confirme ambas sentencias en todos sus términos.

En consonancia con todo 1lo expuesto, propongo al
acuerdo confirmar la declaracidén de culpabilidad dictada
por el Jurado Popular y la pena dictada por el Magistrado

en la audiencia de Cesura. Mi voto.

La Dra. Florencia Martini: Por compartir lo resuelto,

adhiero a los fundamentos expuestos en el primer voto.

La Dra. Carolina Gonzalez, Por compartir los
argumentos vertidos en el primer voto, adhiero a sus

conclusiones.

TERCERA: Es procedente la imposicidén de costas? La
Dra. Patricia Lupica Cristo, dijo: Entiendo que no
corresponde la imposicidén de costas procesales por la
tramitaciédn de esta instancia de revisidédn de sentencia

condenatoria, a fin de no afectar el derecho de toda
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persona 1imputada a obtener una revisién integral del
pronunciamiento condenatorio % mediante un recurso
ordinario (articulo 8.2.h de la C.A.D.H.). En consecuencia,
propicio eximir totalmente de costas procesales a las
partes recurrentes por la tramitacidédn de esta impugnacidn
ordinaria de sentencia (cfr. arts. 268 y 270 del CPPN). Mi

voto.

La Dra. Florencia Martini manifestd: Por compartir los
argumentos vertidos en el primer voto, adhiero a sus

conclusiones.

La Dra. Carolina Gonzalez, expresb6: Por compartir 1lo
resuelto en relacidn a las costas, adhiero a los

fundamentos expuestos en el primer voto.

Conteste con 1las posturas seflaladas, esta Sala del

Tribunal de Impugnacidén Provincial, por unanimidad,

RESUELVE: I.- DECLARAR LA ADMISIBILIDAD FORMAL de 1la
impugnacién ordinaria deducida por la defensa de Darwin
Patricio Quezada Navarrete, DNI N° ..., y Maximiliano José

Bovino, DNI N° ... (Arts. 227, 233, y 239 del CPPN) .-
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II.- RECHAZAR EL RECURSO DE IMPUGNACION ORDINARIA
deducido en contra de la sentencia de culpabilidad dictada,
y en consecuencia, CONFIRMAR EL VEREDICTO DE CULPABILIDAD
(arts. 245 y 246 del C.P.P.N.) vy la sentencia de Pena
dictadas con respecto a Darwin Patricio Quezada Navarrete,

DNI N° ..., y Maximiliano José Bovino, DNI N°

IIT.- EXIMIR TOTALMENTE DEL PAGO DE LAS COSTAS
PROCESALES a la parte litigante por el trémite derivado de
la impugnacién de la sentencia condenatoria (arts. 268 vy

270 del CPPN.)

IV.- Remitir el presente pronunciamiento a la Oficina

Judicial para su registracidén y notificaciones pertinentes.
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