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Sentencia de Responsabilidad

En la ciudad de Neuquén, Provincia del mismo nombre, siendo el dia 10 de
mayo del afio dos mil veinticuatro, el tribunal colegiado integrado por los jueces
penales, Dres. Juan Guaita, Luciano Hermosilla y Marco Lupica Cristo, segun lo
normado por los arts. 178 a 196 del CPPN, dicta sentencia de responsabilidad en el
MPFNQ LEG 229162 2022 - CONTRERAS, GERARDO FABIAN; S/ ROBO CON
ARMA DE FUEGO EN GRADO DE TENTATIVA

En el presente juicio, el imputado es Contreras, Gerardo Fabian; fecha de
nacimiento, 24/4/1981, de nacionalidad argentino, estado civil soltero, de profesion
desocupado, con domicilio en ... y ... ... , barrio ... ... ... ... de la ciudad de

Centenario; hijo de ... ....

Intervinieron:
Por el Ministerio Publico Fiscal, la Fiscal del Caso, Mariana Cordoba junto a
la asistente letrada Dra. Vanesa Mufioz.

Por la Defensa técnica del Sr. Contreras, el Dr. Mauricio Macagno.

Alegatos de apertura:

Ministerio Publico Fiscal:

En el alegato presentado por la Fiscalia, se detalla que el Sr. Contreras
ingres6 de manera violenta al domicilio de Liliana Castillo y Angel Torres el 23 de
abril de 2022 alrededor de las 22 horas. Utilizé6 un arma de fuego para amenazar a
la pareja y exigirles dinero. Durante el robo, se apoderé de una mochila con 20.000
pesos, sacé otros 40.000 pesos de un cajén, tomd una Playstation 3, la billetera de
Torres, y también intent6 llevarse una bicicleta rodado 29. Mantuvo a las victimas
bajo amenaza de muerte, encerrandolas en una habitacion y diciéndoles que no
hicieran ruido.

El atraco fue interrumpido cuando Torres logré quitarle el arma a Contreras

después de un forcejeo. La policia fue alertada por un vecino y llegé al lugar,
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encontrando al Sr. Contreras en el suelo. Se recuperaron todos los objetos robados,
incluyendo el arma de fuego.

En el juicio se presentaran testimonios de las victimas, testigos
presenciales, y del personal policial que participé en el procedimiento. También se
exhibirdn pruebas materiales como el arma y los cartuchos para respaldar la
acusacion de robo calificado por el uso de arma de fuego, segun lo establece el

Caodigo Penal.

Defensa:

La defensa argumenta que, a diferencia de la Fiscalia, considera que
después de la presentacion de pruebas en el juicio, no habréa suficiente certeza para
corroborar los hechos segun lo expuesto por la Fiscalia. Este déficit probatorio
deberia llevar a una declaracion de no culpabilidad para el acusado. Esa es la

posicion que se va a demostrar durante el juicio.

Produccioén de Prueba
Resumen destacado de los testimonios presentados (la totalidad de los

testimonios esta disponible en las grabaciones de las sesiones del juicio).

Castillo Liliana Beatriz:

Durante el testimonio, la victima, sefiora Castillo Liana Beatriz, relatd
detalladamente los eventos ocurridos el dia 23 de abril del afio 2022 en su domicilio.
Comenzé describiendo como sali6 brevemente de su casa para comprobar la
temperatura, momento en el cual alguien ingres6 aprovechando que solo habia
sacado el candado del porton pero no lo habia cerrado completamente. La testigo
not6é que el intruso vestia completamente de negro y lo Unico visible eran sus ojos.
Al intentar comprender la situacién, el intruso la amenazd con un arma exigiendo
dinero, lo cual desencaden6 una serie de amenazas violentas hacia ella y su
compairiero de apellido Torres.

Durante su relato, la testigo detall6 cémo el intruso los mantuvo
amenazados, exigiendo dinero y revolviendo sus pertenencias en busca de objetos

de valor. La situacion se tornd alun mas tensa cuando el intruso amenazd con violar
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a la testigo y a su compaiiero si no cooperaban. En un momento dado, la testigo
intentd golpear al intruso con una llave Stilson, aunque no llegd a conectar el golpe.
Durante el forcejeo, el intruso perdié el control del arma, lo que llevé a un
enfrentamiento fisico entre él y el compariero de la testigo, Angel Torres.

La testigo describié como, en medio de la lucha, lograron expulsar al intruso
fuera de la casa y retenerlo hasta la llegada de la policia. También mencioné la
intensidad del trauma que vivié, manifestando miedo incluso después del incidente,
lo que la llevé a tomar medidas de seguridad adicionales en su hogar. Ademas,
identificé el arma utilizada por el intruso cuando la policia la mostré durante el
testimonio, confirmando que era la misma que habia visto durante el asalto.

Durante el contraexamen de la defensa, la testigo precisé detalles sobre las
amenazas recibidas, enfatizando que estas fueron verbales y que el imputado las
respaldaba apuntandoles constantemente con el arma a la cabeza. Ademas,
menciond que no recuerda que el imputado haya gatillado el arma. Respecto al
secuestro de prendas de vestir, la testigo no estuvo presente, sélo retir6é la capucha
al imputado.

Sobre las huellas digitales, recordd que se levantaron pero no conoce los
resultados. Mencioné que el imputado tomoé dinero y otros objetos antes de la
llegada de la policia y que en una fotografia se veia dinero en la zapatilla del
imputado, el cual habia sido sustraido previamente. Sin embargo, no pudo explicar
cémo el dinero termind en la zapatilla cuando ella estaba en la puerta y no particip6

en esa parte de la secuencia.

Torres Victor Leonel:

Consultado por la fiscalia, comenz0 recordando que ese dia se habia
juntado con Liliana para comer y tomar unas cervezas. lban a salir a comprar unas
cervezas y dejaron el porton abierto sin candado. Recuerda que volvié a la pieza a
buscar una campera, cuando una persona encapuchada entr6 al domicilio
apuntando a Liliana, que antes habian pensado que era su hijo. Recordo que Liliana
sacO dinero de su billetera y algo de su mochila de trabajo. Segun el testigo, el
agresor les dijo todo el tiempo que “le diera plata” y repetia que el arma estaba

limada, apuntdndome siempre a la cabeza. Hizo especial hincapié en este detalle,
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de que el arma siempre la apuntd a la cabeza, nunca al cuerpo. Que amenazaba
con violar a Liliana si no la callaba, y por eso él tenia que “taparle la boca” para que
no gritara. Luego esta persona fue donde estaban las herramientas, agarré6 un
bolso, meti6 una computadora y el dinero que les habia sacado. Recuerda que el
agresor regres6 a la pieza, “le dimos todo lo que pidié y volvié a apuntarme a la
cabeza, diciéndome que fuera a la pieza donde estaba Liliana”. El testigo recuerda
gue no entiende porque esta persona decidio volver, si ya le habian dado todo lo
qgue pidié. Fue entonces cuando segun sus dichos “tomé coraje y le quité el arma,
forcejeamos”. Recuerda que Liliana tenia una llave STILSON grado 32 roja con el
gue se habrian intentado defender, diciendo el testigo que Liliana lo habria golpeado
accidentalmente a él en su hombro. Consultado si escuché algun disparo, dice no
recordar si lleg6 a gatillar, que no recuerda ese sonido. Cuenta que los amenazaba
diciendo que “nos habia marcado y que nos iba a matar, que tenia el arma cargada
y limada”. En ese momento, explica que era su vida o la de él, y que por eso actud
de la manera en la que actud. El golped al agresor, y manifestoé que su reaccion tuvo
gue ver con no poder entender como “una persona mayor que yo viene a quitarnos
lo ganado con tanto esfuerzo”. Recuerda haber golpeado al agresor incluso cuando
estaban fuera del domicilio, que lo “pated en la cabeza para que no se vaya”, y al
ser consultado si alguien golpeo6 al agresor con la llave STILSON dijo que habia sido
también él. Dice que el arma era un revolver calibre .32, gris con negro, medio
usado que “no sé si tenia cinta aisladora”. Se le pregunta si sabe sobre armas, y
dice que conoce dado que a pesar de no haber sido portador ha estado en cacerias
y actividades de tiro al blanco, que por eso reconoce el arma. Dice haber sufrido tres
cortes en la cabeza durante el forcejeo. Recuerda que una vez que el agresor
estuvo fuera del domicilio €l en algan momento perdié el conocimiento, dado que
tenia heridas en la cabeza. Por ese motivo fue derivado al Hospital, y no pudo ver
por este motivo el procedimiento policiaco en su totalidad. Dijo que después del
hecho qued6 con mucho miedo, que aument6 drasticamente de peso, pasando de
71 kilos a 102 kilos aproximadamente, que tuvo que cambiar de trabajo porque
siempre volvia de noche, caminando, y tenia miedo de cruzar al agresor con otras
personas. Que €l queria ir a su lugar de trabajo pero que no quedé mas remedio

gue tomar esta decision.
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Durante el contrainterrogatorio de la defensa, se le consulta donde vive
actualmente, diciendo que sigue viviendo en Centenario. La defensa le pregunta si
sabe que en el Hospital Natalio Burd hay tratamiento psicolégico gratuito, y el testigo
contesta que no ha buscado tratamiento psicolégico en el hospital, que no tiene
dinero para pagarse un psicologo y que la afectacién sufrida por el hecho no ha
podido ser trabajada en terapia por este motivo. Dice que ese dia no habia nadie
mas en la calle. Que si estaba Magallanes, vecino de Liliana y yo, quién le solicitd
dar aviso a la policia. La policia también estaba alli. Cuando llegé la policia,
Magallanes nos aviso y yo segui golpeando al agresor en el suelo. Se le pregunta si
lo pudo reconocer, o si se lo volvié a cruzar en algin momento, y dice que no pudo
reconocer su rostro porque estaba hinchado y cubierto de sangre. En ningun
momento intenté escapar. La policia llevé al agresor al hospital, pero no sé si
revisaron todo, recordando que existio un faltante de $2000 en sus pertenencias que

nunca se lo devolvieron.

Magallanes Victor David:

Se identific6 como vecino de la sefiora Liliana Castillo, quien fue
denunciante en el caso en cuestion. El testigo relaté que fue testigo de un incidente
en el que la pareja de la Sra. Castillo le pidié ayuda al testigo para llamar a la policia
porque habia un intruso dentro de la casa de ella, perpetrando un robo.

Magallanes describié que escuchéd gritos afuera de su casa y salié a ver lo
gue sucedia. Encontré a la persona sometida por vecinos y le pidi6 que dejara de
golpearlo para evitar problemas mayores. Luego, la policia llegé y se hizo cargo de
la situacion. El testigo acompafié a la policia dentro de la casa de la Sra. Castillo
como veedor y presencié el desorden, sangre y evidencias de lucha dentro de la
vivienda.

Durante su testimonio, el testigo mencioné que el personal policial busc6 un
arma dentro de la casa y en el patio trasero, encontrando finalmente un arma de
calibre 22 corto escondida en una media sombra. Confirmé haber visto el arma
durante el procedimiento. La defensa le preguntd sobre el estado de la persona
detenida, indicando que estaba ensangrentada y habia sufrido heridas durante la

lucha con los residentes.
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El testigo no pudo precisar detalles sobre la carga del arma o el estado
fisico exacto de la persona detenida.

Durante el contrainterrogatorio por parte de la defensa, el testigo confirmé
que la pareja de su vecino le pidioé que llamara a la policia y que €l ingresé a su casa
para hacer la llamada. Cuando se le preguntd sobre el lapso de tiempo entre el
llamado y los ruidos que escucho, el testigo mencioné que fueron entre diez, quince
0 veinte minutos aproximadamente.

La defensa indag6 sobre lo que presencio al salir de nuevo de su casa y el
testigo menciond que vio a una persona tirada en el piso siendo golpeada por su
vecino. El intervino pidiendo que dejaran de golpearlo para evitar problemas
mayores. Cuando se le preguntd si conocia de armas, el testigo dijo que no tenia
conocimientos especializados, solo lo basico que aprendi6 en el servicio militar.

Respecto al calibre del arma, el testigo indic6 que mencioné el calibre 22
porque lo escuchd decir en el momento del secuestro del arma, pero que luego al
ver las fotos, vio que se trataba de un calibre 32. Confirmo6 haber visto cuando la
policia tomé el arma encontrada arriba de la media sombra y que luego la retiraron

para examinarla.

Lucas Matias Fuentes:

Proporcioné detalles sobre su profesion como efectivo policial en la
provincia de Neuquén, especificamente como oficial subinspector con funciones en
el Departamento de Delitos Econdmicos, con una experiencia de 7 afios en la
institucion.

El testigo relato su participacion en un procedimiento llevado a cabo en el
domicilio de calle ... ... de Centenario el 23 de abril del afilo 2022, cuando se
desempefiaba como auxiliar de servicio en la Comisaria Quinta de Centenario.
Describié que recibieron un llamado por gritos de auxilio en dicho domicilio, el cual
supieron que pertenecia al comisario Guerra. Al llegar al lugar, encontraron a una
persona golpeando a otra en el suelo, y tras intervenir, la persona agredida les relato
gue un individuo habia ingresado a la casa, los habia amenazado con un arma, y

luego se produjo un forcejeo hasta que el agresor fue golpeado y huyo.
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El testigo mencion6 que se efectu6 un llamado a la ambulancia y se
comunicd con su superior para asegurar el lugar. Posteriormente, se dirigio al
hospital para realizar el secuestro de prendas de vestir ensangrentadas que se
presumian pertenecientes al presunto autor del hecho.

En cuanto a las prendas secuestradas, el testigo identifico zapatillas, dos
pantalones, un buzo superior y una campera, todos ensangrentados. También
menciono el hallazgo de dinero entre las prendas, aproximadamente 27.000 pesos,
gue no habia sido manifestado por el damnificado como faltante. El testigo no
recordé detalles especificos sobre la ubicacion exacta del dinero dentro de las
prendas. Concluyé que su participacion en el procedimiento se limité al
apersonamiento inicial y al secuestro de las prendas en el hospital.

Durante el contrainterrogatorio realizado por la defensa al testigo Lucas
Matias Fuentes, se abordaron detalles especificos sobre el secuestro de las
prendas de vestir. El testigo confirmé que las prendas se encontraban en una garita
de seguridad cercana al shock room del hospital, donde solo tiene acceso el
personal de seguridad y no personal policial. Aclaré que no tuvo contacto con el
personal médico o sanitario que entregoé las prendas desde ese lugar.

La defensa cuestiond si las prendas estaban individualizadas o si habia
algun acta del personal que desvistio al individuo, a lo que el testigo respondi6
negativamente. También se le preguntd si él mismo habia desvestido al sujeto, a lo
gue también respondi6é negativamente.

En consecuencia, el testigo no pudo asegurar con certeza que las prendas
secuestradas pertenecian al individuo al momento de su ingreso al hospital, ya que
no pudo individualizar al propietario de las mismas ni establecer su estado al

momento de la intervencion policial.

Mirta Videla Espejo:

La testigo Mirta Esther Videla Espejo, oficial principal de Policia, relatd su
trayectoria de aproximadamente 20 afios en la institucion policial, incluyendo su
trabajo en distintas comisarias como Chos Malal, Andacollo, Centenario y en el area

de capacitacion de Agentes.
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En cuanto al procedimiento del 23 de abril del afio 2022 en el domicilio de
calle ... ... de Centenario, la testigo mencioné que recibieron un llamado del
destacamento Alborada solicitando la verificacion del lugar debido a reportes de
gritos en ese domicilio. El oficial Lucas Fuentes fue el primero en llegar al lugar y
luego informé a la testigo y otros oficiales sobre lo que habia encontrado: a una
persona lesionada en la via publica, supuestamente por la persona que habitaba la

casa en cuestion.

Benito Ferrada:

Durante el juicio, el testigo Benito Ferrada se identificO como un experto en
criminalistica con 20 afios de experiencia en la Policia de Neuquén, especializado
en areas como accidentologia y documentologia, y actualmente desempefiandose
como jefe del Departamento de Criminalistica. Ferrada detallé su participacion en un
informe solicitado por la Fiscalia relacionado con un arma de fuego y cartuchos
secuestrados.

En sus respuestas, Ferrada describié el arma, un revolver calibre .32,
sefialando sus caracteristicas técnicas y el proceso de peritaje que realizo,
incluyendo pruebas de disparo y verificacion de su funcionamiento. Confirmo que el
arma habia sido disparada previamente y que era capaz de producir un disparo en
condiciones especificas. Respecto a los cartuchos, explicé que probé uno de ellos y
determind que eran aptos para el arma en cuestion.

Ferrada reafirmé sus conclusiones sobre la aptitud del arma y los cartuchos
para el disparo, aclarando que el arma requeria ciertas maniobras no
convencionales para disparar, pero aun asi era funcional.

El arma en cuestion era un revolver calibre .32, un tipo de arma de fuego de
pufio con un tambor volcable que podia albergar hasta 7 cartuchos. El perito
Ferrada explico que el arma tenia sistema de funcionamiento que sélo funcionaba
en simple accion.

Durante el proceso de peritaje, Ferrada realizO varias pruebas para
determinar la aptitud del arma para el disparo. Primero, examiné el cafidn en busca
de residuos de disparos anteriores, lo cual confirmd. Luego, realiz6 pruebas en

vacio para evaluar la mecanica del arma sin colocarle municion. En estas pruebas,
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notd una pequefia falencia en el freno del tambor, lo que indicaba que el arma podia
dispararse solo en modo de simple accién, es decir, debia jalar manualmente el
martillo para realizar el disparo.

El perito también mencioné que la ejecuciéon de esta accién, aunque no
convencional, permitia que el arma funcionara correctamente. Esto significa que, a
pesar de tener ciertas limitaciones en su mecanismo, el arma era capaz de producir
un disparo efectivo si se manipulaba de manera adecuada.

Durante el interrogatorio de la defensa, el testigo Ferrada explicé en detalle
la diferencia entre el funcionamiento convencional y no convencional del arma.
Cuando se le preguntd sobre la maniobra convencional de disparo, Ferrada indico
gue seria presionar el disparador o jalar el martillo de manera directa sin necesidad
de realizar ninguna alineacién adicional. Esto implicaria un manejo del arma con una
sola mano.

Sin embargo, al referirse a la maniobra no convencional, Ferrada explico
gue se requeriria la utilizacibon de ambas manos para realizar una alineacion
especifica del tambor antes de poder disparar. Esta alineacion era necesaria debido
a la falencia identificada en el freno del tambor del revolver.

Ferrada enfatiz6 que el arma si funcionaba correctamente en esas
condiciones. Aclar6 que si bien no era la forma convencional de disparar, esto no
significaba que el arma no fuera apta. Ferrada reiter6 que, bajo ciertas
circunstancias de manipulacion, el arma podia ser utilizada de manera adecuada

para disparar con precision.

Alegatos de clausura-

Ministerio Publico Fiscal:

El alegato de clausura de la Fiscalia comenzé reafirmando que la teoria del
caso presentada al inicio del juicio se encuentra plenamente probada. Se destaco
gue el hecho ocurrio el 23 de abril de 2022, alrededor de las 22 horas, en el
domicilio de la sefiora Castillo, donde también se encontraba el sefior Torres, su
pareja en ese momento. Se detall6 que el imputado, Contreras, ingreso al lugar con

un revolver calibre 32 cargado, amenazando a las victimas e intentando apoderarse
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de dinero y otras pertenencias, aunque no logré6 consumar el robo debido a la
resistencia de las victimas hasta la llegada de la policia.

Se sefaldé que aspectos no cuestionados por la defensa, como la fecha,
lugar y hora del hecho, la presencia del imputado en el lugar, y el secuestro del
arma cargada utilizada en el delito, estan probados. Ademas, se hizo hincapié en la
concordancia de los testimonios de las victimas con la declaracion del vecino
Magallanes, quien alert6 a la policia, y con la evidencia presentada por los efectivos
policiales.

El relato detallado de las victimas sobre el ingreso violento de Contreras, las
amenazas con el arma, el intento de robo y la lucha para reducirlo, fue respaldado
por la evidencia fotografica y el testimonio del perito Ferrada sobre la aptitud del
arma para el disparo. Se mencionaron también las lesiones sufridas por las victimas
y el impacto emocional que tuvo el incidente en sus vidas, evidenciando la gravedad
del evento.

La Fiscalia concluyd solicitando que Contreras sea declarado penalmente
responsable por el delito de robo agravado por el uso de arma de fuego en grado de
tentativa, como autor del hecho. Se argumenté que estdn probados tanto los
elementos objetivos como subjetivos del tipo penal imputado, sustentando la
calificacion del delito y la responsabilidad del imputado en base a las pruebas

presentadas durante el juicio.

Defensa:

El alegato de clausura de la defensa comenzd reconociendo ciertos
aspectos irrefutables del caso, como el intento de robo a Castillo y Torres esa noche
y la resistencia ejercida por las victimas que impidio la consumacion del delito.
También se admitié que no hubo disparos ni intentos de disparo durante el incidente.

Sin embargo, la defensa destac6 que hubo un exceso en la defensa por
parte de Torres al seguir golpeando al imputado incluso cuando este estaba tendido
en el suelo, lo que fue detenido por un vecino y un oficial de policia. Se sefialé que
este exceso defensivo no fue investigado por el Ministerio Fiscal, lo cual resulta

llamativo.

10
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Se hizo hincapié en que el arma utilizada, un revolver, era apta para el
disparo solo de manera no convencional, como explicé el perito Ferrada durante su
testimonio. Se ilustré que para que el arma sea apta en este sentido, era necesario
un manejo especifico, con las manos posicionadas de una manera poco usual para
aplicar fuerza sobre el gatillo. Esto se contrastd con el testimonio de las victimas,
gue no mencionaron que el imputado amenazara con el arma de esa manera
durante el forcejeo.

Se argument6 que, dadas las circunstancias concretas del hecho, el peligro
concreto y cierto que exige la figura tipica de robo agravado por el uso de arma no
se configurd, ya que el modo de empleo no convencional del arma no se dio en el
caso especifico. Por lo tanto, se propuso una subsuncion del hecho en el tercer
péarrafo del articulo 166 del Codigo Penal, en lugar de la calificacion propuesta por la
Fiscalia en el segundo péarrafo del mismo articulo.

Ademas, se menciond el tema del dinero faltante que reclamaba Torres,
sefialando que la presencia continua del imputado en diferentes escenarios durante
el proceso no ha permitido encontrar dicho dinero, lo que sugiere que pudo haberse
extraviado durante el procedimiento policial o en el hospital donde fue atendido.

Palabra del imputado Contreras-
El Sr. Contreras estando debidamente asesorado, expresé arrepentimiento
por lo ocurrido, pidié disculpas a las partes y a la Fiscalia, y manifestd su deseo de

pedir perdon por los hechos.

Deliberacion-

Concluida la audiencia publica los sefiores Jueces pasaron a deliberar en
sesidon secreta conforme las normas del art. 193 del cédigo de procedimientos v,
habiendo decidido el fallo y comunicado el veredicto, redactan ahora de manera
definitiva la Sentencia de Responsabilidad. Segun el sorteo efectuado los sefiores
Jueces emitieron sus votos en el siguiente orden: Marco Lupica Cristo, Juan

Guaita, Luciano Hermosilla.

Razones del Tribunal para decidir-

11
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El Dr. Marco Lupica Cristo dijo:

Fundamentos de la decision, valoracion de la prueba-

Pautas comunes a todos los testigos: Como regla general y a los fines de
procurar verificar de la manera mas empirica posible la veracidad de un testimonio
(lo que no significa aumentar la probabilidad de que lo reportado sea lo que ocurrié
realmente), he seguido los lineamientos de valoracion que han esbozado Anderson,
Schum y Twining en su libro Andlisis de la Prueba', mediante tres atributos que
idealmente deberian estar en todo testimonio:

» Veracidad: Atributo mediante el cual evalué que la declaracion del testigo
haya sido realizada a favor de sus creencias. (Para lo cual se tuvo en cuenta
elementos externos objetivos).

» Objetividad; Evalué especificamente que quién brinda el testimonio no
basa sus creencias en sus posiciones, sino en pruebas. (Descartando sus
expectativas, intereses, factores relacionados con la memoria; auto contradicciones)

« Sensibilidad observacional; Evalué la calidad y duracion de la
observacion del testigo. (Prestando especial atencion a defectos sensoriales y de

observacion, condicion fisica general, foco de atencion).

Hechos no controvertidos-

Ocurrencia del robo en el domicilio de la sefiora Castillo: Tanto la
Fiscalia como la defensa estan de acuerdo en que ocurrié un robo en el domicilio de
la sefiora Castillo en la fecha mencionada, alrededor de las 22 horas. Esto fue
mencionado en los alegatos de ambas partes sin controversia. La Defensa dijo que
"es cierto que a Castillo y a Torres le intentaron robar esa noche". Ademas, se
refiere a la defensa que realizaron las victimas, indicando que "no logré consumarse
ese hecho por la defensa que ellos presentaron®.

La defensa no contradice las amenazas de Contreras ni el forcejeo que
ocurrio durante el robo. Incluso se refiere al exceso defensivo por parte de las

victimas al mencionar que "continué dandole patadas cuando ya estaba tendido en

! Anderson, T., Schum, D., & Twining, W. (2016). Analisis de la prueba. Madrid, Espafa: Marcial
Pons, Ediciones Juridicas y Sociales.
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el suelo", lo cual reconoce como una accién realizada por Torres, una de las
victimas.

Ambas partes coinciden en que las victimas opusieron resistencia al robo, lo
gue impidié que Contreras consumara el delito segun su plan original. Esto se ha
respaldado con los relatos de las victimas y la descripcion del forcejeo en los
alegatos.

La defensa no disputa el secuestro del arma utilizada en el robo ni la
sustraccion de otras pertenencias. Se refiere al arma en cuestion al mencionar que
"hay un arma secuestrada, un revélver", indicando que este hecho es cierto y parte
de la evidencia presentada en el juicio.

Ambas partes reconocen el secuestro del arma utilizada en el robo, asi
como otras pertenencias sustraidas por Contreras. Esto se ha respaldado con las
pruebas presentadas durante el juicio, como fotografias del arma, la manipulacién
del arma en si y ropa encontrada y secuestrada en el lugar del hecho.

Ingreso de Contreras al domicilio con un arma de fuego calibre .32
cargada: Este hecho también es indiscutido entre las partes. La Fiscalia ha
presentado pruebas que respaldan la presencia de Contreras en el lugar del robo
con un arma de fuego calibre .32 cargada, como lo mencionaron las victimas en sus
testimonios y como le fue secuestrada al Sr. Contreras, la cual estaba cargada.

Ademas de los elementos no controvertidos que han sido expuestos, es
relevante destacar que la evidencia producida durante el juicio ha demostrado
suficientemente la veracidad y relevancia de dichos elementos para esta etapa
procesal. Aunque ambas partes concuerdan en estos puntos, la presentacion de
pruebas solidas respalda su autenticidad y su importancia en la resolucion de este
caso.

Estos son los puntos claros que a mi entender no generan controversia en la

situacion y aqui finalizan.

Controversia principal-
La controversia principal que se debe resolver se centra en la calificacion
legal del delito y la responsabilidad del imputado en relacién con los hechos

presentados. La fiscalia sostiene que el imputado debe ser declarado penalmente
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responsable por el delito de robo agravado por el uso de arma de fuego en grado de
tentativa en calidad de autor, basandose en la evidencia presentada durante el
juicio, como los testimonios de las victimas, testigos y peritos, asi como las
circunstancias del hecho.

Por otro lado, la defensa argumenta que el delito debe ser calificado como
robo agravado por el uso de arma de fuego cuya aptitud para el disparo no haya
podido acreditarse, en grado de tentativa, debido a las circunstancias particulares
del uso del arma por parte del imputado. Sefiala que el arma no estaba apta para
disparar de manera convencional y que el imputado no gatill6 ni hubo disparos
durante el incidente.

Sentada la controversia comenzaré mi analisis partiendo sobre la base
jurisprudencial qué ha fijado que la grabacion del articulo 166 inciso segundo
parrafo primero del codigo penal radica en que mediante el empleo del arma se crea
un peligro concreto para la vida, la salud o la integridad corporal del sujeto pasivo
del despojo®. Esta afectacién a la propiedad, a la libertad de las personas y el
peligro concreto para la vida o la integridad fisica debe unirse con la definicion de
arma de fuego, qué surge de las disposiciones del decreto 395/75 reglamentario de
la ley 20429 nacional de armas y explosivos. La cual en su articulo 3 menciona qué
arma de fuego es la que utiliza la energia de los gases producida por la deflagraciéon
de polvora para lanzar un proyectil a distancia.

Con la informacién que se ha producido en juicio, no me han quedado
dudas razonables de estos tres elementos fundamentales:

) Hubo empleo del arma de fuego durante el robo:

Primero, se debe tener en cuenta el testimonio de las victimas del robo,
Castillo y Torres. Ambos relataron de manera consistente y detallada cémo el
agresor ingresé a su domicilio armado con un revolver calibre .32 y los amenazé con
el arma durante todo el episodio delictivo. Ambos coinciden en que el agresor
apuntaba el arma directamente hacia ellos, generando un temor real y concreto.
Torres hizo hincapié que Contreras siempre apunté el arma a su ‘cabeza, nunca al

cuerpo’.

> CFCP,Sala 11.11/4/14, "Napoli, Pablo Javier s/Recurso de casacion”,causa n” 15.454, reg.n°558/14
(voto del doctor Alejandro. Slokar).
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Castillo proporcion6 una descripcion precisa del arma utilizada en el robo,
mencionando que era un revolver calibre .32 de color gris con negro reconociendo
luego el arma efectivamente empleada en la escena.

El relato de las victimas es coherente y consistente en la secuencia de
eventos. Ambos incluyeron detalles como la forma en que el agresor apuntaba el
arma, las amenazas verbales asociadas con el arma, y cualquier intento de usarla
durante el incidente.

Castillo refirio que escuchd en mas de una oportunidad el imputado le dijo
que el arma estaba ‘afilada’ y ella no conoce ‘la jerga’ pero que no puede entender
por qué le decia asi, y que les decia que los iba a matar, que se calle porque la iba a
violar y los apuntaba todo el tiempo a la cabeza, aun cuando estaban tirados en la
pieza.

Torres por su parte escuchd que el agresor les dijo todo el tiempo que “le
diera plata” y repetia que el arma estaba limada, apuntandome siempre a la
cabeza.

Cuenta que los amenazaba diciendo que “nos habia marcado y que nos iba
a matar, que tenia el arma cargada y limada”. En ese momento, explica Torres que
era su vida o la de él, y que por eso actud de la manera en la que actuo.

Torres incluso da una explicacion razonable de porqué le falta el
guardamonte (protector del gatillo del revélver) al identificar y reconocer el arma en
las fotos, porque dice que le pego tres veces con esa parte en la cabeza Contreras
lo que le provoco lesiones y provoco que se rompa esa parte del arma.

° Se cred un peligro concreto para la vida, la salud o la integridad
corporal del sujeto pasivo del despojo:

En el caso en cuestion se empled un revolver que estaba cargado en sus
siete alveolos.

Un arma de fuego cargada y apta para el disparo tiene la capacidad
intrinseca de causar dafio letal. El hecho de que el agresor tenga un arma lista para
ser utilizada implica que esta en disposicion de emplearla en cualquier momento
durante el delito. Esta situacién genera un peligro inminente y real para la vida y la
integridad fisica de las victimas, ya que un solo disparo puede ser fatal o causar

lesiones graves.
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El solo hecho de que el agresor porte un arma de fuego crea una amenaza
evidente y objetiva para las victimas. El arma es un objeto disefiado para infundir
temor y coaccionar a las personas mediante la fuerza letal que representa. Esto se
refleja en el testimonio de las victimas, quienes describieron como el agresor las
apuntaba con el arma, lo que generd un estado de temor y vulnerabilidad. Tanto asi
gue Contreras pudo disponer al menos inicialmente en la forma en que debian
comportarse Castillo y Torres.

El agresor los trasladé de una habitacion a otra, ordenandoles que se tiraran
al suelo. Permanecieron en el suelo por un tiempo mientras él registraba
minuciosamente todas las pertenencias de la casa. Ademas, los mantuvo retenidos
en una habitacion durante un periodo prolongado.

Este temor inherente a cualquier situacion de robo, se potencia cuando se
emplea un arma de fuego. Contreras buscaba dinero porque ‘los habian vendido’
mediante la intimidacion o el uso de la fuerza. Al agregar a esta ecuacién un arma
de fuego al escenario, se eleva significativamente la peligrosidad de la accion, ya
gue el agresor cuenta con un medio letal para ejercer su control sobre las victimas
como pudo demostrarse con los testimonios aludidos.

Es por eso que desde la ldgica juridica y las maximas de la experiencia, es
razonable concluir que el uso de un arma de fuego cargada y apta para el disparo
representa un peligro concreto. Esta conclusion se sustenta en el conocimiento
general de que las armas de fuego son instrumentos diseflados para causar dafo y
gue su uso implica un riesgo inminente para la vida y la integridad fisica de las
personas.

) El arma era apta para el disparo segun las evidencias presentadas
por el perito:

Ferrada, como experto en criminalistica con una amplia experiencia en el
area, realiz6 un peritaje detallado del arma de fuego involucrada en el caso, un
revolver calibre .32.

El perito explicO que, si bien el arma requeria ciertas maniobras no
convencionales para disparar, como la alineacion especifica del tambor, esto no

invalidaba su capacidad para efectuar un disparo efectivo. Ferrada destacé que
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durante el proceso de peritaje, se realizaron varias pruebas que confirmaron la
aptitud del arma para el disparo.

En primer lugar, examind el cafidén en busca de residuos de disparos
anteriores, confirmando que el arma habia sido utilizada previamente. Ademas,
realizé pruebas en vacio para evaluar la mecénica del arma, donde identificé una
pequefa falencia en el freno del tambor, pero que no impedia su funcionamiento en
modo de simple accion.

Es importante resaltar que Ferrada aclardé que el arma si podia producir un
disparo efectivo si se manipulaba adecuadamente segin el modo no convencional
descrito. Esta manipulacion requeria el uso de ambas manos para alinear el tambor,
lo que indicaba que el arma podia ser utilizada con precision y efectividad bajo estas
condiciones especificas.

La aptitud para el disparo de un arma no se limita estrictamente a su
funcionamiento convencional, sino que debe evaluarse en funcion de su capacidad
real para causar un peligro concreto para la vida, la salud o la integridad corporal del
sujeto pasivo del despojo. En este caso, las pruebas presentadas por el perito
Ferrada sustentan que el arma si representaba un peligro concreto en manos del
agresor, lo que respalda la calificacion del delito como robo agravado por el uso de
arma de fuego en grado de tentativa.

Me queda claro testimonio de Ferrada que el arma era apta para disparo en
el sentido exigido por la Ley para que se configure el agravante como vengo
haciendo referencia. Y la Defensa a pesar de su esfuerzo no ha logrado generar
dudas insuperables respecto de la afirmacion : ‘el arma era apta para disparo’.

Es crucial distinguir entre la aptitud técnica del arma para el disparo y su
utilizaciéon en un contexto delictivo. El perito Benito Ferrada, con su experiencia y
conocimientos especializados, demostré que el arma era funcional y podia disparar
bajo ciertas condiciones. Esto implica que, aunque no fuera un arma que pueda
dispararse en simple y doble accion y en perfectas condiciones, si era apta para el
disparo segun su disefio y funcionamiento técnico.

La forma no convencional de emplear el arma, como sefial6 el perito, no
invalida su aptitud para el disparo. La ley no especifica que el arma deba ser

empleada de una manera especifica para considerarse apta para el disparo, sino
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gue evallia su capacidad intrinseca para efectuar un disparo en condiciones
normales de funcionamiento, como quedo demostrado en el peritaje.

El argumento presentado por la defensa sobre la forma de uso del arma,
basado en una premisa hipotética derivada del contraexamen al perito Ferrada,
carece de un valor probatorio sélido. Esta premisa se fundamenta en la alineacion
del tambor con el cafién para el disparo, segun lo mencionado por el perito, pero no
constituye una evidencia concluyente en si misma, no hay ningun elemento de
corroboraciéon que asi lo indique. Sin embargo, y a los fines de intentar dar
respuesta a todos los planteos relevantes del Defensor, aln bajo la hipétesis de que
el arma haya sido utilizada de esa manera, si bien es cierto que la forma en que se
habria empleado el arma podria haber afectado la capacidad de defensa de
Contreras, esto no elimina la responsabilidad penal por el empleo del arma durante
el robo, toda vez que aun utilizando el arma con dos manos, no cabe ninguna duda
gue se aumenta el poder agresivo del ofensor, como ya fue analizado previamente.

Volviendo al testimonio de Ferrada, el propdsito de un peritaje realizado por
un profesional es proporcionar a los magistrados un entendimiento especializado en
areas que requieren conocimientos cientificamente sélidos.

No paso por alto que el juicio del perito no vincula al juez, el cual, asi como
es libre para valorar las otras pruebas adquiridas, puede no aceptar el juicio del
perito, pero es precisamente que por esa base de libertad de Juicio, de libertad de
decisién como caracteristica mas destacada de la funcion del Juez, es que se exige
una mayor fundamentacion si el Juez decide apartarse. Este mayor Poder
necesariamente conlleva una mayor responsabilidad. El juez estéa obligado a motivar
las razones por las cuales no ha considerado oportuno aceptar el juicio del perito.

Bien lo ha dicho nuestro maximo Tribunal Provincial: (...) ‘Dicho de otro
modo: el magistrado puede, en virtud del principio de la libre conviccion, desatender
el juicio pericial, pero tiene, sin embargo, la obligacion de motivar adecuadamente y
hacer, por tanto, evidente lo errébneo de aquel juicio bajo el aspecto cientifico o

l6gico, o bajo el uno y el otro aspecto a la vez*’

®“VILLARUEL, W. O. A. S/ ABUSO SEXUAL” (Legajo MPFNQ 52131/2015ACUERDO N° 2/20.
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Responsabilidad penal del Sr. Contreras-

En conclusién, tras un andlisis exhaustivo de todas las pruebas presentadas
durante el juicio y considerando los argumentos de ambas partes, se llega a la
conclusion inequivoca de que el Sr. Contreras debe ser declarado penalmente
responsable del delito de robo agravado por el uso de arma de fuego en grado de
tentativa, en calidad de autor. Esta conclusion se fundamenta en los siguientes
aspectos: en primer lugar, la existencia del empleo del arma de fuego durante el
incidente, corroborada por los testimonios de las victimas y testigos; en segundo
lugar, la creacién de un peligro concreto para la vida, la salud o la integridad de las
victimas, como se desprende de los relatos de los testigos presenciales y las
circunstancias del hecho; y finalmente, la comprobacion de que el arma era apta
para el disparo, segun el peritaje realizado por el experto en criminalistica, el Sr.
Ferrada. Estos elementos, en conjunto, respaldan de manera contundente la
propuesta fiscal de calificacién legal del delito y la responsabilidad penal del
imputado. En virtud de estos elementos, propongo al acuerdo que se declare al
Sr. Contreras, Gerardo Fabian, autor penalmente responsable del delito de
robo agravado por el uso de arma de fuego en grado de tentativa y en calidad
de autor, conforme los arts. 42, 45, 166 inc.2 segundo péarrafo del C.P.

ES MI VOTO.-

El Dr. Juan Guaita dijo:

Que por compartir los fundamentos, producto del proceso deliberativo y en
lineas generales, ser parte del veredicto, adhiero a las conclusiones vertidas en el
voto que me precede.-

Es mi voto.-

El Dr. Luciano Hermosilla dijo:
Que habré de adherir a los votos que me preceden, por expresar los
argumentos de la deliberacion.-

Es mi voto.-
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Por ello, de conformidad a lo normado por el art. 193 y cctes. Del C.P.P., el

Tribunal por unanimidad;

RESUELVE:

l.- Declarar a Contreras, Gerardo Fabian; fecha de nacimiento, 24/4/1981,
de demas circunstancias personales ya indicadas, autor penalmente responsable
del delito robo agravado por el uso de arma de fuego en grado de tentativay en
calidad de autor, conforme los arts. 42, 45, 166 inc.2 segundo parrafo del C.P.

Il.- Otorgar a las partes el término de cinco dias a los fines de ofrecer
pruebas para la realizacion de la segunda fase del presente juicio (art. 178 del
C.P.P.).

lll.- REGISTRESE, y PROTOCOLICESE. NOTIFIQUESE a las partes con la
remision de copia de la presente al correo electrénico de cada una de ellas y en

forma personal al imputado.
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