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1.- SENTENCIA DE RESPONSABILIDAD

En la Ciudad de Zapala, Provincia del Neuquén, al dia 06 de octubre del afio
dos mil veintidos, el tribunal colegiado integrado por los Jueces Raul Aufranc
y Maximiliano Bagnat y la Jueza Carolina Gonzalez, segln lo normado por los
arts. 178 a 196 del CPPN, dicta sentencia de responsabilidad en el Legajo
N° 21.295/2022. El juicio se sigue a A. S. M,, titular del DNI ..., domiciliado
en... .. de la Ciudad de Zapala.

Intervinieron:

Desde la acusacion: La Fiscal Marina Diaz, por el Ministerio Publico Fiscal y
la querellante institucional Natalia Diaz, por la Defensoria de los Derechos del
Nifio, Nifia y Adolescente. La defensa fue ejercida por el Defensor Oficial

Pablo Méndez.

2.- HECHO ACUSADO

Se acusO a A. S. M., por haber abusado sexualmente de su nieta, la nifia B.

N. M. C., de 5 afios de edad, nacida el 27 deabril del 2016.
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El hecho ocurre, sin precisar fecha exacta, pero ubicable entre los meses de
mayo Y junio del afio 2021, mientras la nifia se encontraba al cuidado de su
padre, F. M. en la casa del imputado, sita en calle ... N° .de Zapala.
Especificamente la nifia cuenta que “...estabamos durmiendo con mi abuelita y el
Tata se levanto, me toco la cola y se fue a acostar. No me gustaba”; y agrega que fue
por debajo de su ropa mientras se encontraba en la habitacionde los abuelos,
durmiendo con su abuela mientras que su abuelo estaba en otra cama en la
misma habitacion. Este se levantd, le tocd la cola a la menor y se acosto
nuevamente; menoscabando la integridad sexual de la nifia.

El hecho fue calificado como abuso sexual agravado por ser ascendiente,
en calidad de autor (Arts. 119 primer parrafo y quinto parrafo, en funcion

del cuarto Inciso b), y 45 del Codigo Penal).

3.- CONVENCIONES PROBATORIAS

Las partes decidieron no discutir en juicio que B. N. M. C.nacio el 27 de

abril de 2017 y es hijade F. M.y R. d. L. A. C. (segiin Acta 341 Tomo 4).

4.- PRODUCCION DE LA PRUEBA

ASPECTOS CENTRALES DE LOS TESTIMONIOS PRODUCIDOS



Colegio de Jueces del Interior de la Provincia del Neugquén

B.N. M. C.

(La entrevista se realizd el 7 de octubre de 2021)

Se Ilama N. M.. Le gusta que le digan B.. Tiene cinco afios. Va al Jardin. Su
“seno” se llama A.. Entrevistadora y nifia hablan sobre las reglasde la charla,
en especial la diferencia entre verdad y mentira.

Vive con su abuela (U.), tia (C.), sus hermanitos (L. y F.) y su mama (R.).
Quiere contar que su mama le dijo que su Tata le tocd la cola. Eso le hizo su
Tata y no le gusto. Su “Tata” es S.. “Pas6 a la manana”. Era de noche,estaba
durmiendo a la noche. Se durmié en la cama con su abuela y su Tata le toco
la cola. Su abuela se llama E. y su papa se llama F. M., como ella. El Tata
estaba durmiendo en su otra cama y estaba durmiendo de mentira. Le toco
la cola y no le gustaba.

Se le ofrecen mufiecos. Representa: ella y la abuela E. acostada juntas. El Tata
en otra cama. Se levant0 y le toco la cola y no le gustd. Sefiala en la mufieca la
cola, que sirve para hacer pipi y popd. Representa, nuevamente, con los
mufiecos. Se levantay la toca. La tocé por la parte de atras. Fue por debajo de
la ropa. Ella duerme con un pijama rosa con rallas. Sefiala nuevamente con
precision donde la tocaba (entre las piernas, zona de ano-vagina). Cuando

pasd esto su abuela estaba durmiendo. El se levant, le toco la cola, se fue y se
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durmid. Esto paso en la casa de su abuelo. Estaba durmiendo en la pieza
donde duerme su Tata. Ella duerme con su abuela en la misma cama. Esto le
pasé mas veces. Eso fue. Muchas veces. A preguntas de la entrevistadora no
puede explicarse mas.

Estaba en la casa de su abuelito. Su abuelito le tocé la cola. Ella estaba
durmiendo con su abuelita. Lo que conto es algo que sofid. Esto se lo contd a
Tata por primera vez.

(Intervalo)
Ante la pregunta de la entrevistadora: (A vos alguien mas te hizo algo?,
pregunta la entrevistadora, contesta, “si el Tata me tocod la cola”. Otra

persona, el Tata.

R. D.L.A.C.

(Interrogatorio de la Fiscalia)

N. es su hijay el acusado, S. M., es el abuelo paterno de la nifia.

Su hija fue un fin de semana, en una visita, a la casa de su padre F. M.. F.
vive en la casa de sus padres. Volvié hecha pis encima. Lloraba
desconsoladamente. Le dijo que su “Tata” le habia tocado la cola y ella no
queria. Le pregunto ¢Por qué se habia hecho pis? La nifia le contesto que su

abuelo le dijo que se hiciera pis porque su mama la iba a retar. Ese dia
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N. estuvo sentimental. La veia mal. Esto fue el 26 de junio de 2021, eraun
sabado. N. cumplia la visita con su padre fin de semana por medio. Se iba los
viernes y regresaba los domingos. El padre de su hija es F. M.. En las visitas
iba a la casa de sus abuelos en la calle ... ..... Es la casa de los padres de F. A.
S.M.yE.P..

N. a su abuelo le dice “Tata”. Se llama S.. Su hermana es C. C. a quien también
N. también le conto lo que paso con su “Tata”. Tras ese sabado llevo a la nifia
al médico. El lunes la revisé una médica, le dijo que la nifia no tenia
lastimadura ni nada. Le explico que debia ir a Fiscalia. Sin embargo, se fue a
su casa porqgue ese dia su hija le conto lo mismo pero esa vez dijo que su
papa le habia tocado la cola y se largo a llorar. Durante dias N. estuvo
sentimental, lloraba, no queria jugar, tenia pesadillas, se hacia pis en la cama.
En esa semana N. se despertd en la noche diciendo “no Tata, no”. Le dijo
que su Tata se estaba haciendo el dormido y le estaba tocando la cola y la
policia se lo iba a llevar. Esa vez se hizo pis. Tras esto, fueron noches y dias
cadticos en que la nena repetia lo mismo sobre su Tata yla cola. Decidio
entonces que los abuelos no la vean. No hizo la denuncia porque penso que
seria algo muy largo y que iba a perjudicar a la nifia psicolégicamente. N.
pasé un mes sin ver a su papa. Lo extrafiaba. F. la volvio a ver. El 10 de

agosto de 2021 la fue a buscar y se la llevo.
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Pero ese dia la llam6 N. Z., su hermana que trabaja en el Hospital,
diciéndole que la nena estaba paseandose con su abuelo sola en el auto por el
centro. Entonces llamé por teléfono a la casa de los abuelos. La abuela,
primero, le dijo que la nena estaba en el bafio. Hasta que admitio que habia
salido de compras con su Tata. Se tomo un taxi, fue a la casa y vio llegar a
S. con su hija. Les explicd cual era su susto, lo que la nifia habia contado.
Ellos le dijeron muchas cosas. Entonces fue a la Comisaria a hacer la denuncia.
Como dijo, el lunes (siguiente al sabado) la llevd al médico a la salita, la
atendio la Dra. Ramazotti. A esta doctora le dijo todo lo que habia pasado.
Una sola vez N. dijo que su papa le habia tocado la cola. Le pregunt6 sobre
esto y la nifia no contestd. Lo mencion6 una sola vez, le pregunto, no le
confirmé nada. Nunca més volvié a mencionar a su pap4, siempre dijo “mi
tata me toco la cola”.

Cuando hizo la denuncia contd lo del sabado que volvio hecha pis, que decia
que su Tata le tocé la cola, que le habia contado a otras personas, etc.

N. no volvié a saber de sus abuelos y papa tras la denuncia. Durante este
tiempo extrafié mucho a su papa, lloraba, no comia. Luego, no refirid mas a
su Tata. Dejo de verlos y ya no volvié a hacerse pis. Tenia miedo a que la

toquen, cerraba la puerta cuando iba al bafio. A su abuela paterna la llama la
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“Nona E.” y a la materna la “Abuela U.”. La casa de S. M. quedaen ... ...

N. se refiere, para contar un hecho del pasado, como “mafiana”, no
entiende bien los tiempos.

N. volvid a ver a su papa el 27 de abril de este afio 2022. La testigo le
escribiod para ver si podia ir una hora a su casa, era el cumpleafios de la nena.
El padre fue a verla y la nifia quedo bajo la supervision de su mama. Cambid
mucho al ver s u pap4, volvié a ser una nena contenta. Extrafio mucho a su
papa.

Al momento de la Camara Gesell ella vivia con su madre en la casa de la
calle. Estaba recientemente separada de L. L., padre de sus otros dos hijos.
Con F. M. estuvo en pareja tres afios, desde el 2015 al 2018.

La relacién con los padres de F. M. tras la separacién fue buena. N. era muy
pegada a sus abuelos. N. nacio en la casa de ellos. Ellos le ensefiaron a la
testigo a ser mama, tanto E. como S..

Desde octubre del afio pasado ya no tiene la tutela de sus hijos. Esto sucedid
porque un dia llegd alcoholizada a su casa y tuvo problemas con N. Z,,
tuvieron una pelea. Le quitaron la tutela de los nifios. De todos modos,
convive con sus hijos. Tiene el cuidado de sus hijos y sus hijos viven con ella.

Solo no tiene la tutela.
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Hoy en dia N. no ve a su papa porque lleg6 a su casa una orden de
perimetral de la Defensoria de los Derechos del Nifio y Adolescente. N.esta
mal, llora en la escuela y le va mal. Le tuvieron que decir que su papa esta
enfermo y que por eso no lo veia. No esta de acuerdo con esa medida.
(interrogatorio de la querellante)

N. es muy independiente, iba sola al bafio y nunca se habia hecho pis
encima. Del 26 de junio de 2021 a agosto que hizo la denuncia era frecuente,
muy frecuente, el hecho de que no queria dormir en la noche para no tener
suefios feos. Durante tres semanas se hacia pis encima. Cuando ya no volvié a
ver a sus abuelos ya no volvié a suceder.

En los primeros tiempos de nacida N., los abuelos paternos fueron los
unicos que le brindaron ayuda y apoyo econémico. Ellos nunca descuidaron a
N.. De hecho, la nifia naci6 en su casa. Siendo bebé E. muchas veces se
levantaba por la noche para cuidarla.

(Contrainterrogatorio de la defensa)

La denuncia la realiz6 el 10 de agosto de 2021. En esa denuncia refirio que la
nifia comenzo a hacerse pis. En la denuncia no menciono lo que le dijo a su
hermana ni a la Dra. Si que fue al médico. Con la Dra. Ramazotti tuvo una
entrevista. No recuerda haberle dicho a Ramazotti que la nifia no dormia con
su abuela. A Ramazotti no le hizo mencion a las pesadillas porque esas

pesadillas de la nifia comenzaron esa semana, tras verla a ella.

10
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La pesadilla de la nifia (en la que hace referencia al Tata) fue entre miércoles y

jueves de la semana siguiente al sdbado 26 de junio de 2021. En la denuncia
no hizo la mencion a este suefio.

Mantuvo varias entrevistas después de la Camara Gesell con el Ministerio
Publico Fiscal.

En esas declaraciones previas hizo referencia F. M., a que tenia un consumo
abusivo alcohol y drogas. Los abuelos paternos siempre se ocuparon de la

manutencion de la nifia.

PATRICIA INES ALMAZABAL

(interrogatorio de la Fiscalia)

Trabaja en el Registro civil. Es Oficial Pablico Adjunto. Se le exhibe el acta de
nacimiento de F. M.. Recuerda que es el acta que se le requirio: Acta N° ...
Este documento da cuenta de que F. S. M. eshijo de A. S. M. y E. G. P..
(contrainterrogatorio de la defensa)

El documento que le fue exhibido por la Fiscalia, no es una copia certificada,
pero entiende que es una copia del libro original.

Para acreditar el estado civil de una persona se exige que sea copia certificada.
La Unica copia valida para acreditarlo es una copia certificada. Esta copia no

tiene esa certificacion.

11
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AYELEN VIEYRA

(interrogatorio de la Fiscalia)

Es licenciada en psicologia. Trabaja en el Poder Judicial. Relata sus
antecedentes profesionales y académicos.

Intervino en el caso traido a juicio tomando una Camara Gesell a B. N. M..
En primer lugar, hizo una entrevista diagndstica ya que la nifia contaba con
5 afios de edad al momento de la solicitud y asi se lo indicael “Protocolo”
que debe hacerlo. En este marco, mantuvo una entrevista el 9 de septiembre
de 2021 con la progenitora de la nifia, la Sra. R. C..Luego, el 10 de agosto
entrevistd a B. N.. Evalué que estaba en condiciones de brindar su
testimonio. Finalmente, el 7 de octubre 2021 tomola entrevista testimonial a
B..

En la entrevista preliminar con la madre, indagé sobre distintos aspectos de
B., para conocerla méas. La madre le comentd que esta transitando por una
separacion del progenitor de los hermanos de B.. A ese momento, vivian
los cuatro (sus tres hijos y ella) en la casa de una amiga por la separacion de su
pareja con quien habia convivido desde 2018.

Al momento de la entrevista testimonial ya estaban acomodados en la casa de
la abuela materna de B..

La madre de la nifia le parecié muy franca. Plante6 que necesitaba que se

investigue, que no podia desconocer lo que su hija le habia dicho. También le

12
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comento que primero N. sostuvo una presunta victimizacion por parte de su
abuelo paterno, luego dijo que fue su padre quien la toco, pero no lo volvio
a sostener en otra ocasion posterior. Dijo que Necesitaba que se investigue
para saber qué hacer. B. pregunta todo el tiempo por su papa, queria verlo.
Por otro lado, en la entrevista diagnostica con N. not6 en la nifia mucha
ansiedad. Se movia todo el tiempo y sus tiempos de atencion eran cortos.
Utilizaba un lenguaje comprensible, se daba a entender. No tenia nociones de
temporalidad totalmente adquiridas. En este punto presentaba una confusion,
lo cual es esperable en un preescolar. Finalmente, el 13 de septiembre del 2021
hizo un informe haciendo saber que la nifia estaba en condiciones de pasar
por una entrevista testimonial.

La Camara Gesell fue realizada el 7 de octubre de 2021. La efectu6 siguiendo
el Protocolo de actuacion: paso por las etapas de rapport, temas neutrales,
busco el consentimiento de la nifia y le explico las reglas. Todo fue bien con
B.. Cerca del minuto nueve realizd la pregunta puente, buscando un relato
libre. Ella relata libremente por qué esté ahi. En el minuto 26 hizo el intervalo.
Arribd a la conclusién de que N. podia hacer un relato de lo presuntamente
ocurrido. Sin embargo, a partir de minuto 20 la nifia tuvo expresiones de
ansiedad. De hecho, tuvo que retirarle los mufiecos. Desde ese entonces

empezaron las confusiones y lagunas en su relato.
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La conclusion a la que arrib6 es que dado los elementos que la nifia pido
aportar, no se alcanza a despejar hipétesis una hipétesis alternativa. Se dio un
factor de ansiedad y cansancio, a partir del cual el relato se volvio confuso y
presentd inconsistencias. No puede, asi las cosas, despejar hipotesis
alternativas a la denuncia.

Antes del minuto 20, el relato de B. reunia caracteristicas de competencia
para la entrevista. Esta fue la primera hipdtesis con la que trabajd. La otra
hipdtesis fue la de fidelidad y constancia. En esos primeros minutos habia ambas:
Encontro un correlato entre los términos de la denuncia de la madre y el
relato de la nifia. Encontro, en las partes fundamentales del relato, muchos
puntos de congruencia: el presunto abusador era S., lo que inicialmente le dice
a la madre y lo que dice en la denuncia. La entrevista dice exactamente lo
mismo. En un primer momento sostuvo lo mismo. Recién a partir del
minuto 20, la nifia ya pierde atencidon y menciona “otra veces” (otras veces
que le habria ocurrido lo mismo). Pero antes de esto hay constancia, que
ocurrio en la casa de abuelo paterno, en la pieza y es lo mismo que le conté a
su mama. Fidelidad en cuanto a la accion, lo mismo le cuenta a la madre de un
tocamiento en la cola, que sirve para hacer caca. Hay, en ese primer momento,
fidelidad y constancia.

Luego trabajo la hipdtesis de recuerdo original. Aqui se encuentra con que lo

primero que dijo la nifia fue “dijo mi mama que el Tata me toco la cola”, sin

14
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embargo, indaga. Y ella ya no lo puede volver a sostener. Es asi que continla
su relato sin indicio de sugestion. Hace un relato absolutamente en primera
persona. Quizas esa primera frase se debié a que su mama, para prepararla
para la Camar Gesell, le dijo que tenia que hablar de eso que le habia pasado.
Que iba a tener que contar lo que a ella le habia contado. Es por esto que no
puede afirmar una induccién por esta primera frase, luego no ya no hubo
elementos para sostenerla. La nifia hizo un posicionamiento subjetivo “no le
gustd”, y un posicionamiento subjetivo dificilmente sea inducido, es algo mas
del orden de la vivencia. Dice “no me gustaba” o “no me gusto” introduce
como ella lo vivencio. Por esto no afirma una posible induccion.

La cuarta hipotesis trabajada es la de credibilidad narrativa. N. dice que hubo
diversos episodios, pero solo accede a uno. Nombra al Tata o abuelo, 0S..
Refiere un tocamiento por debajo de la ropa, pero explica precariamente la
dindmica. La nocién de temporalidad no esta lograda (I6gicamente
esperable por su edad). Aparente contradiccion dice “en la manana” luego
dice en la noche. En este punto destaca que B. hace referencia a “la
mafana” como sefialando algo que ocurrié algin otro dia. Su presunta
vivencia habria sido cuando se fue a acostar, explica bien el contexto, da -como
dijo- su posicionamiento subjetivo: “no me gustaba”. La dinamica del
supuesto abuso la logra explicar muy precariamente. Ya a partir del minuto 20,

compeljiza su relato. Dice “lo sofié, vino la policia a buscarlo”. Empieza a

15
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tener un desarrollo confuso y tampoco puede darle datos del develamiento.
Atencionalmente ya estaba perdida. Vuelve a empezar, pero las respuestas
cada vez se estaban complejizando mas. La nifia ya se muestra agotada y con
cansancio.

En definitiva, como en su conjunto hay cuestiones de contradicciones, no
puede afirmar la consistencia interna del relato. Sin embargo, tampoco puede
descartar la hipétesis de la victimizacion, teniendo en cuenta que hay una
parte de su relato que presenta consistencia.

Finalmente, llega a la quinta hipotesis de compatibilidad psicosocial: la nifia dice
“no me gustaba y me senti mal”. La madre cuenta los episodios de enuresis,
queera una funcion adquirida que la comienza a perder. Esta enuresis no la
puede vincular directamente a victimizacion sexual, pero es una sefial de
alarma. Noes un indicador directo, pero si indirecto de victimizacion sexual. N.
esta lejos de un pensamiento abstracto. Para poder expresar va a necesitar la
materializacién como en este caso de los mufiecos. Y asi explicd como lo hizo.
No pudo descartar la victimizacion. La nifia dijo, por ejemplo “estaba
durmiendo de mentira”, es un punto que dificilmente fuera inducido. Son
pequefias cosas que hacen encender la alarma. Nos abona a la hipétesis que
pudo tener que ver algo con el orden de la vivencia.

Como menciond, noté agotamiento en la nifia a partir del minuto 18.

Comienza a estar muy dispersa. A los minutos 19-20 nota que juega con los

16
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mufiecos en la mesa, se pone el barbijo en la cara. Esto fue muchas veces y no
lo podia sostener y ya introduce lo del suefio.

(interrogatorio de la querella)

Para las entrevistas en Camara Gesell trabaja con el Protocolo aprobado por
Acuerdo 5254 del Tribunal Superior de Justicia de la Provincia del afio 2015.
Este, a su vez, sigue el Protocolo NICHD internacional para abordaje de
victimas y testigos de abuso sexual.

El Protocolo aconseja que una declaracion debe tomarse dentro del menor
tiempo posible, en caso de preescolares, ya que hay un corto periodo de
tiempo por la memoria de los nifios. Con el paso del tiempo se pierde riqueza
de detalles.

(Contrainterrogatorio de la defensa)

En uno de sus informes, efectivamente, menciona que la nifia podria
responder qué, como quién y cuando. Estaba en condiciones para brindar
testimonio por sus aspectos cognitivos, linguisticos, emocionales y habilidades
sociales, en Camara Gesell.

Es cierto que en el minuto 13:01 dice “mi mama me dijo que mi abuelo me toco la
cola”. Esto fue ante segunda o tercera pregunta abierta. Fue algo que dijo la
nifia en el momento de mayor atencion, pero la testigo recuerda a la defensa

que ya explico a partir de que hipotesis estos dichos se explicaban.
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Efectivamente, los primeros 20 minutos fueron los de mayor atencion. Aun
asi, no pudo descartar la induccidn de terceros en el relato de B.. Habia
posibles hipotesis alternativas que no pudo descartar. Hubo un relato con
elementos que no eran suficientes. El relato, finalmente, no tuvo consistencia
interna.

Si tuvo consistencia externa, con la tnica fuente con la denuncia de la madre,
en los puntos fundamentales. No consistencia interna pues se dieron
cuestiones que se contradicen al interior del relato, aunque puede explicar a
qué se debe, pero no puede despejar hipdtesis. La nifia sostiene una
victimizacion, una presunta vivencia, mas luego dice que son mas, Entonces,
hay indicadores para pensar que asi fue, pero luego introduce la variable de
loonirico por eso no pudo despejar esas hipotesis.

Una vivencia de caracter onirico es propia de algo sofiado. Muchas veces
soflamos hechos vivenciados y hay veces que los suefios se condicen con
hechos no vivenciados. Por lo general, lo onirico se compone de fragmentos
vivenciados y fantaseados. No es necesariamente se trata todo de una sola
cosa

En el caso de N. no se puede despejar que el hecho relatado no haya sido
sofiado o no vivenciado. No pudo despejar esa hipotesis. Habria que buscar

fuentes alternativas para investigar.
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DIEGO AXEL AARON MALABE

Es Oficial Ayudante de la Policia de la Provincia de Neuquén. Trabaja en
Comisaria del Menor y la Mujer de Zapala hace un afio y ocho meses. EI 9
deseptiembre de 2021, realizd una orden de allanamiento e inspeccion ocular
en el domicilio de la calle ... .... En este domicilio estaban S. M., F. M. y E. G.
P.. Describe la vivienda. También se exhiben fotografias. Concretamente,
que esta casa cuenta con dos dormitorios y un bafio. En una de las
habitaciones hay dos camas matrimoniales. En la otra habitacion solo una
cama.

(contrainterrogatorio de la defensa)

Como dijo, realizo la inspeccion ocular el 9 de septiembre de 2021.

MARCELO GABRIEL ROLDAN

(Interrogatorio de la Fiscalia)

Es efectivo policial de la Policia de la Provincia de Neuquén. Trabaja en la
Division Criminalistica y Medicina Legal de Zapala.

Realizé un informe en este caso. Hizo una planimetria: ubicacion de la casa
— ... y croquis de la vivienda. Esta vivienda cuenta con dos habitaciones,
un bafio, cocina- comedor y un lavadero. Se exhiben fotografias de los
dormitorios.

(contrainterrogatorio de la defensa)
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Para hacer su tarea no fue al domicilio.

5 ALEGATOS DE CLAUSURA

5.1 FISCALIA

Solicita que el caso, dadas sus particularidades, sea mirado desde diversas
perspectivas. Desde una perspectiva de género, ya que existe una desigualdad
estructural por tratarse de una victima mujer que tiene por victimario a un
hombre. Perspectiva de vulnerabilidad y de infancia, reconociendo en N. una nifia,
sin exigirle mas que lo que sus circunstancias y contextos le permitieron
narrar. Los dichos de N. persistieron en el tiempo en cuando al cdmo yquién
del abuso.

Esta especial mirada es una obligacion, pero no los exime de probar su teoria
del caso.

En cuanto a los planteos preliminares de la defensa, afirma que el acta de
nacimiento incorporado por la Oficial Almazabal acredita el vinculo ente la
nieta y su abuelo. En cuanto al acta, en la audiencia de control de acusacion,
no se planted cuestion alguna en cuanto a su falsedad y autenticidad. La
Oficial Publica dijo que es copia del libro. Ademas, el vinculo esta acreditado

por los testigos.

20



Colegio de Jueces del Interior de la Provincia del Neugquén

En cuanto al cuestionamiento sobre el apodo de la abuela paterna se trat6 de
un error involuntario al mencionar a la abuela como “U.”. Aun asi, la teoria
factica y prueba siempre hacen alusion que se encontraba durmiendo con la
abuela paterna. En este punto, el acusado no puede sentirse sorprendido. Es
un vicio formal de la acusacion que no se pidio en su oportunidad que se
subsane.

En cuanto a la materialidad del hecho y autoria, el relato de N. guarda
correspondencia externa con el testimonio de R. C.. Corresponde valorarlo
positivamente, sin perjuicio de distintos pasajes de la Licenciada Vieyra. La
nifia siempre dijo que fue su Tata quien le toco la cola. En la pesadilla
menciond a su abuelo y, de hecho, hubo sintomas que mermaron o
desaparecieron cuando perdi6 contacto con su abuelo. En cambio a su papa
siempre pidio verlo.

En cuanto al lugar, la nifia fue muy especifica: en la habitacion de sus abuelos,
con las dos camas matrimoniales (acreditado por la descripcién con Malabe y
Roldan). Pudo referir que ese tocamiento no le gustaba, aportd asi un
posicionamiento subjetivo. En cuanto al “como”, dijo que la parte del cuerpo
que le tocd es el lugar para hacer caca. Todo, como se ve, referido con
palabras propias de su edad.

En la dindmica de los mufiecos es exacta con su descripcién con

correspondencia entre sus dichosy el juego.
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Dijo, en cuanto al “tiempo” ““...a la manana” y “...estabamos durmiendo a la
noche...”. Se explico, sin embargo, que a la mafiana quiere referir un dia
anterior en el pasado. Confirmado por la Licenciada Vieyray la madre.

Es cierto, el abuso sucedid en la casa de sus abuelos cercano al sdbado 26 de
junio de 2021.

Como adelantd, hubo un quiebre en el relato en Camara Gesell a partir del
minuto 20. Esta segunda parte —dice Viyeira- no le permite despejar hipdtesis,
es necesaria otra investigacion.

Pero si la entrevista hubiese durado 20 minutos, las conclusiones serian otras.
Tras esos 20 minutos, la Licenciada realizd algunas preguntas sugestivas y
condiciono el relato de la nifia. En especial en cuanto al “suefio”. La nifia
afirmé lo que dijo la psicéloga.

Estas condiciones a partir del minuto 20, sumado a la situacion de
vulnerabilidad psicologica y emocional.

Las reglas de la I6gica nos indican que una nifia de 5 afios no pueda sofiar con
algo abusivo sin haberlo vivido.

R. C. no tiene ninguna razon para perjudicar al acusado. Es creible y presenta
coherencia externa con el testimonio de la nifia. No ocultd informacién.
Incluso dijo que una vez su hija nacio, la relacion de su padre y abuelos con

ella era buena.
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Solicita la responsabilidad penal de A. S. M. en los términos de la acusacién.
Esto es: se lo declare penalmente responsable del delito de abuso sexual
agravado por ser ascendiente en calidad de autor (Arts. 119 primer parrafo

y quinto parrafo, en funcién del cuarto Inciso b), y 45 del Cdodigo Penal).

5.2 QUERELLA INSTITUCIONAL - DEFENSORIA DE LOS
DERECHOS DEL NINO, NINA Y ADOLESCENTE-

Recalca la perspectiva de género que hay que tener en el caso y la perspectiva de
infancia: la victima es una nifia de 5 afios de edad. Se debe también tener en
cuenta cuales han sido los tiempos transcurridos desde la develacion a la
mama (26 de junio de 2020) a la denuncia (10 de agosto de 2020), para recién
llegar a la Camara Gesell el 7 de octubre de 2020. El tiempo transcurrido,
como dijo la Licenciada Vieyra, resultd contrario a los intereses de la nifia.

Atento a la corta edad, lo esperable es que la Camara Gesell se realice en el
menor tiempo posible. De hecho, el “protocolo” habla de 30 dias. Las
pesadillas de la nifia comienzan con posterioridad al 26 de junio de 2020,
también la enuresis y otros sintomas. Es necesario escuchar a B. con otra
mirada. Ella da coordenadas de modo, tiempo, lugar y autoria. Menciona a su

abuelo, de distintas formas. Siempre hablé de que estaba durmiendo con su
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abuela y M., el Tata, le tocd en la cola. La planimetria y fotografias
convalidan la existencia de dos camas en una de las habitaciones. Tiene una
persistencia en relato. Hay coherencia externa, con relato de su madre y
también coherencia interna.

La cuestion onirica trae corroboracion después del 26 de junio de 2020, ya que
luego de esta fecha es que comienza con pesadillas, temor al abuelo y que
venga la policia. Lejos de invalidar el relato, la cuestion onirica ratifica su
coherencia interna.

Finalmente, respecto el acta de nacimiento, entiende fue debidamente
ingresada por una Oficial Publica del Registro del Estado Civil de las
Personas.

Solicita, en los mismos términos que el Ministerio Publico Fiscal, se declare

penalmente responsable al acusado A. S. M..

5.3 DEFENSA

Ninguna convencion, tratado, ni especial perspectiva puede obligar a un juez
a violar las garantias reconocidas a un acusado. La prueba de cargo es lo que
fall6. No se trajo un caso solido. Quedo claro que la acusacion se desplomé

como un castillo de naipes con la sola declaracion de la Licenciada Vieyra.
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Las pruebas traidas a juicio resultan insuficientes para desvirtuar el principio
de inocencia. En cierto que hay cantidad de precedentes jurisprudenciales en
cuanto a que un solo testigo puede enervar la inocencia de un acusado pero
bajo ciertas condiciones, como es la confiabilidad de su testimonio. Y en este
punto es que falla el testimonio de B. N.. Es un testimonio unico que,en este
caso, no alcanza.

Lo que hacen las acusadoras es dividir el relato en dos partes. Asi se sostiene
que este relato tiene una parte creible (desde su inicio hasta el minuto 20) y
luego hasta el final. El relato es un todo, es o no creible. Vieyra detecta
inconsistencia internas y externas. Por sobre todo hay un elemento
objetivizado, el testimonio no le permite despejar otras hipdtesis. Hizo
referencia a una situacién onirica, un hecho sofiado que no tuvo trascendencia
en la realidad. Otro elemento, la posibilidad de induccién de terceros. La
Céamara Geselll se inicia practicamente, con la pregunta puente, la mas
importante. Esta fue la tercera pregunta que se le hace a B. y ella sostuvo
ante su entrevistadora que “estoy aca porque mi mama me dijo que mi abuelo
me toco la cola y eso no me gustd” (minuto 13). Esta afirmacion se dio, en
todo caso, dentro del momento de mayor atencién de la nifia. Esta es una
circunstancia que a Vieyra, en sus conclusiones, no le permite afirmar la

induccidn pero tampoco descartarla. La duda debe jugar a favor del imputado.
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Vieyra dijo que el relato de B. N. no posee credibilidad narrativa, noexplica

dinamica, no explica si fue a la mafiana o a la noche,

Reconoce que hubo algunas preguntas sugestivas de su parte, pero no anula la
conclusion final en cuanto a que habia hipoétesis alternativas que no podia
descartar. No pudo afirmar que se trate de un relato de un hecho vivenciado.
Entré ese elemento onirico. En este contexto esta circunstancia nos deposita
en un umbral de duda.

Como dijo, el testimonio Unico, tiene que reunir ciertas pautas, si es confiable
0 no confiable, buscar elementos de corroboracion periférica y en este caso no
los hay.

R. C. fue traida por la Fiscalia. Una testigo de oidas en cuanto a lo que B. le
mencion6 o hizo conocer. Una mutacion sustancial en cuanto a su
testimonio. La pesadilla y otras circunstancias no estuvieron expresadas en su
denuncia. A Ramazzioti tampoco se las menciono.

Hace critica en cuanto a la imparcialidad del relato de R. C.. Ante la

situacion de duda, solicita se dicte la absolucion de su asistido.

6.- PALABRA FINAL DEL IMPUTADO
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Previamente a pasar a deliberar, se ofrecio al imputado la posibilidad de hacer

uso de la palabra. Respondi6 que deseaba decir que no habia hecho tal cosay

explica circunstancias familiares.

/. DELIBERACION Y VALORACION PROBATORIA

Concluida la audiencia puablica el tribunal deliberd en sesion secreta. Segun el
sorteo efectuado emitieron sus votos en el siguiente orden: En primer lugar la
Jueza Carolina Gonzalez, luego el Juez Raul Aufranc y, finalmente el Juez

Maximiliano Bagnat.

8. VOTO DE LA JUEZA CAROLINA GONZALEZ

8.1 LA ESPECIAL PERSPECTIVA QUE EXIGE EL CASO

Si de perspectivas se trata, tal como nos advierten las partes acusadoras,
deberia quedar en claro que mas alla de las conclusiones de cualquier
especialista en la ciencia de la psicologia, tal como lo marcan las Directrices sobre
la Justicia para los nifios victimas y testigos de delitos elaboradas por la Oficina
Internacional de los Derechos del Nifio, “...cada nifio tiene derecho a que se le trate

como un testigo capaz y a que su testimonio se presuma valido y creible, a menos que se

27



Colegio de Jueces del Interior de la Provincia del Neugquén

demuestre lo contrario y siempre que su edad y madurez permitan que proporcione testimonio
comprensible, con o sin el uso de ayudas de comunicacion u otro tipo de asistencia...”.

Bajo esta especial mirada, bien comprendemos que aquello que no debemos
hacer es posicionarnos desde una equivocada perspectiva adulto-céntrica que
nos impida ver en el relato de un nifio o nifia sobre una agresion sexual un
testimonio auténtico y creible que nos ofrecen dentro de las posibilidades que
por su edad. En este caso, tratdndose de una nifia en edad preescolar, hemos
de tener en cuenta, particularmente, tres aspectos: i) la utilizacion de un
lenguaje limitado; ii) una memoria fragmentada; y iii) las mayores posibilidades

de sugestion.

8.2 EL RELATODE LANINAB. N. M. C.

Es en todo cierto, y asi lo reconocen las partes, que el relato de B. N. en
Cémara Gesell estda marcado por dos momentos que bien se pueden
diferenciar.

La nifia es suficientemente clara en un principio en cuanto a que “Tata le toco
la cola”; que fue eso lo que le hizo y no le gustd; y que el Tata estaba
durmiendo de mentira. Efectivamente, durante esos primeros minutos tras la
“pregunta puente”, no solo relata este hecho de abuso, sino que recrea una
escena con los mufiecos ofrecidos por la entrevistadora. Mas luego, todo da

un viraje acentuado cuando ante nuevas preguntas del tipo abiertas comienza
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a decir que esto le pasé muchas otras veces, sin poder precisar ni como, quién
y cuando. Asimismo, afirmo que lo que conto es algo que sofid, que sofié con
eso Yy que a su abuelo lo venia a buscar la policia.

Ahora bien, aungque se acepta que un mismo relato puede tener tramas
diferenciables, no es escindible cuando de lo que se trata es de avaluar su
credibilidad. A nuestros fines como juzgadores de hechos, un relato es un
todo y asi debe ser analizado, sin poder escoger la parte que abone la teoria del
caso de la acusacion y desoir aquella que la deja seriamente debilitada.
Precisamente, cuando se trabaja sobre la hipétesis de fidelidad y constancia, se
evalla cuanto respecta a la coherencia interna de un testimonio en su
totalidad. Y, sobre este aspecto, la Licenciada Ayelén Vieyra llego a las
siguientes conclusiones finales: i) la nifia estaba en condiciones de brindar
testimonio por sus aspectos cognitivos, linglisticos, emocionales y
habilidades sociales en Camara Gessell; ii) aungue los primeros 20 minutos
fueron los de mayor atencion, no puede descartar la induccion de terceros en
el relato a B.; iii) existen posibles hipotesis alternativas que no pudo
descartar; iv) Hubo un relato con elementos que no eran los suficientes; v) el
relato, finalmente, no tuvo consistencia interna pues se dieron cuestiones que
se contradicen con el relato anterior; v) En el caso de N. no puede despejar

que el hecho relatado no haya sido sofiado como tampoco no vivenciado.
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Es asi que frente a este panorama, sin poder despejar hipotesis alternativas a la
victimizacion de un abuso sexual, sugiere gue habria que buscar otras fuentes
alternativas para investigar. Esto nos remite a analizar otras posibles

corroboraciones periféricas

8.3 AUSENCIA DE ELEMENTOS PERIFERICOS DE CONSTATACION

Llegamos asi al anélisis del relato de la madre de B. N., la Sra. R. d.I. A. C.
pues no contamos con otros relatos referidos a las vivencias de la nifiay,
en especial a su develamiento. No se han escuchado en juicio ni C. ni L. L.,
ambos a quienes la nifia también les habria hecho cometarios sobre los
presuntos abusos sexuales por parte de su abuelo. Respecto de la Sra. C.,
considero relevante recordar las apreciaciones que a su respecto hizo la
Licenciada Vieyra. La perito nos dijo que la madre dela nifia le parecidé muy
franca. Cuando se presentd ante ella, planted que necesitaba que se
investigue, que no podia desconocer lo que su hija le habiadicho. También
le comento que primero N. sostuvo una presuntavictimizacion por parte de
su abuelo paterno y luego dijo que fue su padrequien la toco, pero no lo
volvid a sostener en otra ocasion posterior. Le dijo —segun nos refiere la

Licenciada- necesitaba que se investigue para saber qué hacer.
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Por su parte, la madre de B. N. atestigud gque su hija le relaté un hecho de
abuso en el que el victimario seria su abuelo. En este punto afirmaque las
palabras de la nifia fueron tales como “Tata me toco la cola” y que ella no
queria. También hace referencia a aspectos conductuales posteriores de su
hija, como pesadillas, tristeza 0 melancolia. No obstante, reconoce que una
sola vez N. dijo que su papéa le habia tocado la cola. Que le pregunt6 sobre
esto y la nifia ya no le contestd nada mas. Fuera de esta vez siempre dijo “mi
tata me toco la cola”.

Lo que aqui ocurre es, en definitiva, que aun teniendo todos los especiales
cuidados al analizar el testimonio de B. N. de los que se hablé en el primer
punto, NOs encontramos con serias inconsistencias que no nos permiten
validar su relato con un peso suficiente como para vencer el estado de

inocencia del que originalmente goza todo imputado.

8.4 LA DUDA APROVECHA AL ACUSADO

Asi las cosas, sobre un hecho incierto, no se podra fundar una condena.
Como explica Andrés Ibafiez, “...1a presuncién de inocencia del imputado se
resume en el principio in dubio pro reo. Pues si al valorar la prueba resulta
forzoso absolver en caso de duda es solo porque se parte de la inocencia del

imputado (...) Todo, consecuencia logica de que el objeto del proceso es la
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culpabilidad y no la inocencia. En efecto, si esta se presume, sélo cabra

atribuir la condicion de autor del hecho delictivo a un acusado cuando, visto el
resultado del juicio, exista certeza probatoria de que realmente lo es. Tal clase
de certeza es la Unica llave que puede franquear al juzgador en su discurso la
puerta de salida del recinto de la presuncion de inocencia y el acceso al de la
incriminacion...” (Andrés Ibafiez, Perfecto, Prueba y conviccion en el proceso penal,

Ed. Hammurabi, Buenos Aires, 2009, Pags. 82 y 83).

9. VOTO DEL JUEZ RAUL AUFRANC

El Juez Raul Aufranc dijo: adhiero al voto de la Jueza Gonzalez.

10. VOTO DEL JUEZ MAXIMILIANO BAGNAT

El Juez Maximiliano Bagnat dijo: adhiero al voto de la Jueza Gonzalez.

RESOLUCION

Por todo lo expuesto, SE RESUELVE:
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.- ABSOLVER a A. S. M., titular del DNI ...,de demds circunstancias

personales obrantes en el legajo 21.295/2022, por el hecho que fuera objeto
de acusacién en el presente en perjuicio de B. N. M. C. (art. 196 del
CPPN).

I1.-REGISTRESE. Quede notificada la presente por comunicacion
electronica conforme lo adelantado a las partes (art. 195 CPP) y practiquense

las comunicaciones de rigor.-
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