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NEUQUEN, 5 de junio del afio 2024
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados "HERMOSILLA HUGO
FERMIN C/ MEOPP ART MUTUAL S/ ACCIDENTE DE TRABAJO CON ART"
(JRSCI1 EXP 25729/2022) venidos en apelacidén a esta Sala III
integrada por los vocales Fernando Marcelo GHISINI vy José
Ignacio NOACCO en legal subrogancia (conf. Ac. 7/2024), con la
presencia de la secretaria actuante Dania FUENTES vy, de acuerdo

al orden de votacidén sorteado, el Juez Noacco dijo:

I. E1l actor interpone recurso de apelacidédn contra
la resolucidén interlocutoria de fecha 03.05.2023 (h. 78/79) por
la que se hace lugar a la excepcidn de prescripcidn opuesta por

la demandada, por causarle gravamen irreparable.-

A. En su memorial (h. 81/84) sefiala dque el
magistrado cometidé un error grave al considerar que el codmputo
del plazo prescriptivo fue con el alta médica por considerarla
sin secuelas. Expone que el formulario tiene una cruz en el

A\Y 4

casillero “si” de tener secuelas, y sefiala que la carpeta del

actor se traspapeld y no fue a la SRT.-

Se agravia debido a gque no se toma en cuenta que
hasta el dia de la fecha no se encuentra determinado de manera
objetiva el grado de incapacidad del actor, siendo de aplicaciédn
el art. 258 de la LCT, debido a que seflala que los dos afios se
cuentan desde “la determinacidédn de la incapacidad”, por lo que
el plazo de prescripcién al dia de la fecha no se puede

computar. -

Cuestiona que se haya aplicado la interpretacién
amplia del instituto de la prescripcidén, dejando desprovisto de
accién al trabajador, y  que la prescripcidén debe ser

interpretada de forma restrictiva.-
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Corrido el traslado (18.08.2023, h. 85), la

demandada contesta solicitando el rechazo més costas.-

B. Sefiala en primer lugar que la expresién de
agravios del actor, importa una mera disconformidad %

descontento respecto a lo resuelto.-

Expone que el actor al momento del alta médica,
tenia pleno conocimiento de las secuelas incapacitantes y por 1o
tanto de la comprensidén de la disminucién de su capacidad
laborativa. Fue el ©propio actor quien reclama las mismas
patologias por las cuales su mandante dio el alta médica, por 1lo
que no puede pretender su desconocimiento, mas que fue operado

por el accidente denunciado.-

Que la resolucidén SRT 298/17 art. 3 esboza que debe
ser el propio trabajador quien puede iniciar el proceso a fin de
determinar la valuacién del dafio en sede administrativa, y que
si la propia ART no lo inicia dentro del plazo de 20 dias
contados desde el dia siguiente al cese de la ILT, el trabajador

quedaréd facultado para requerirlo. Cita jurisprudencia.-
Hace reserva de caso federal.-

II. Abordando la cuestién traida a entendimiento,
resulta que la resolucidén en crisis hizo lugar a la excepcidn de
prescripcidén planteada por la aseguradora, teniendo en cuenta
que la presentacidédn de la demanda fue en fecha 25.10.2022, 26

meses luego de otorgarse el alta médica (12.08.2020) .-

Del relato del actor surge que en fecha 05.11.2019,
luego de la revisidén de rutina de su unidad, se dispuso a subir
a la misma, colocando el pie derecho en la pisadera del camidn,
momento en el que sintidé un fuerte dolor en el gemelo, resbald y
golped la rodilla derecha con el borde del estribo. Que fue

derivado y atendido por la aseguradora, siendo asistido por el
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especialista (cirujano traumatdédlogo) Dr. Perlo Danilo, gquien
diagnosticd que habia sufrido la rotura del taldén de Aquiles,
debiendo ser intervenido quirurgicamente, lo que se concretd el
dia 15.11.2019. Que 1luego de la operacidn, realizd 8 meses de
rehabilitacidén, otorgadndose el alta médica con secuelas el dia
12.08.2020 (h. 02), reincorpordndose a su trabajo en Noviembre

del mismo afo.-

Se critica en los presentes el punto de partida del
plazo de 1la prescripcidén liberatoria planteada, por 1lo que
procede recordar que ya existia coincidencia cuando se
interpretaban las Leyes de accidentes de trabajo n° 9688 y n°
24.028, en que la consolidacién juridica del dafio derivado de un
accidente se produce con el otorgamiento del “alta médica” que
pone fin al proceso curatorio (confr. Vazquez Vialard, Antonio,

Accidentes del Trabajo, Editorial Hammurabi, p. 259).-

Asi, el art. 7 inc. c) de la ley 24.557, establece
que de no mediar alta médica dentro del afio transcurrido, se
produce la “consolidacidén Jjuridica” del dafio derivado del

accidente.-

“.El alta médica es el acto propio de declaracidn
del fin de la etapa temporaria de la enfermedad derivada de las
contingencias y certifica por parte del profesional médico que
el estado nosoldgico se ha detenido en su evolucidn,
consolidandose. Sedalé en esa ocasidén que, al cesar esa
evolucidén, si ha quedado algun grado de minusvalia, se
considera, a partir de entonces, permanente..” (conf. Miguel A.
Mazza, Manual Basico sobre 1la Ley de Riesgos del Trabajo,

Editorial Universidad, Buenos Aires, 2001, pags. 76/77) .-

Al respecto esta Sala III ha dicho: “En cuanto al
comienzo del computo del plazo prescriptivo, el mismo debe

iniciarse a partir del momento en que la victima toma



PODER JUDICIAL
¢ DE NEUQUEN

conocimiento de que se ha consolidado un estado de incapacidad
permanente, acto cognoscitivo que puede tener lugar en distintos
momentos, segun el caso. Cuando existen dudas al respecto, hay
sin embargo una ocasién en que ello resulta inequivoco, cual es
la obtencidn del alta médica. En ese momento, como lo sostuviera
el Excmo. Superior Tribunal de Justicia Provincial,
indefectiblemente se toma acabado conocimiento de la incapacidad
como asi también de 1la permanencia o no en el tiempo de la
misma...” (Cuevas Julio Gaston ¢/ Prevencidén ART S.A s/accidente
de trabajo con ART” Exte. N° 8728/2016 - Sent. 09.03.2017, entre

otros) .-

La consolidacidén juridica del dafio que deriva de un
accidente de trabajo se produce al otorgarse el alta médica o al
cumplirse un afio del infortunio incapacitante o desde que
comenzd la incapacidad temporaria, momento que da inicio al

céOmputo bianual de la prescripcién liberatoria.-

Trasladando las consideraciones antes sefilalada al
presente, llega firme que el accidente acontecié en 05.11.2019 vy
el alta médica se concretd el 12.08.2020, tal como lo admitiera
el actor, que aun adoptando una postura beneficiosa y amplia,
resulta que la consolidacién del dafio se produjo al momento del
alta, el dia 12.08.2020, y que el recurrente en ese momento
sabia de la exlistencia de secuelas, tal como quedara
confeccionada el acta de alta de h. 02, siendo la misma aceptada
y firmada por el actor, por lo que desde ese momento comenzd a

correr el plazo legal de los dos afios.-

Que luego de esa fecha, de las constancias de las
actuaciones, no se comprobaron actos que permitan atribuirle
efectos suspensivos o interruptivos de la prescripcidén, por 1lo
que al momento de haber interpuesto la accidén (25.10.2022) el

plazo ya estaba vencido.-
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En consecuencia, se habrad de rechazar el agravio.-

IIT. Por las consideraciones antes expuestas,
propondré al Acuerdo, rechazar el recurso de apelacidédn del

actor, confirmando lo que fuera materia de agravios.-

Las costas de Alzada se imponen al actor en su
calidad de vencido (art. 17 1ley 921 y art. 68 del CPCyC),
regulandose los honorarios de los letrados intervinientes en el
25% de los fijados en la instancia de grado.-

El juez Ghisini dijo:

Por compartir la linea argumental vy solucidn
propiciada en el voto que antecede, adhiero al mismo.

Por ello, esta Sala III

RESUELVE:

1. Rechazar el recurso de apelacidén del actor,
confirmando la resolucidén del 03.05.2023 en lo gque fuera materia

de agravios.-

2. Imponer las costas de Alzada al actor en su

calidad de vencido (art. 17 ley 921 y 68 del CPCyC) .-

3. Regular los honorarios de los letrados
intervinientes en el 25% de 1los fijados en 1la instancia de

grado.-

4. Registrese, notifiquese electrdénicamente vy
oportunamente, vuelvan los autos a origen.-
Dr. Fernando Marcelo Ghisini Juez Dr. José Ignacio Noacco Juez

Dra. Dania Fuentes

Secretaria



