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San Martin de los Andes, 14 de Marzo del afio 2024.-
VISTAS:

Las presentes actuaciones caratuladas: POCOVI JORGE
ALBERTO C/ KAY ENRIQUE ROBERTO S/PRESCRIPCION ADQUISITIVA
(JVACI1-EXP-12403/2020), del Registro de la Secretaria Unica del
Juzgado de Primera Instancia Civil, Comercial, Laboral vy de
Mineria de Villa La Angostura; venidos a conocimiento de la Sala
2 de la Camara Provincial de Apelaciones Civil, Comercial,
Laboral, Mineria y Familia, con competencia territorial en la
IT, III, IV y V Circunscripcién Judicial, a efectos de resolver,
integrada por el Dr. Pablo G. Furlotti y 1la Dra. Nancy N.
Vielma.

CONSIDERANDO:

Que, la Dra. Nancy N. Vielma, dijo:

I.- Antecedentes

E1l Sr. Jorge Alberto Pocovi (actor) apeld la resolucioédn
de primera instancia por medio de la cual se decididé: a)
declarar la nulidad de lo actuado; b) archivar el expediente; v,
c) remitir la causa al Ministerio Publico Fiscal, atento 1la
existencia de un boleto de compraventa fechado con posterioridad
al fallecimiento del vendedor (pp. 281 y 289/91).

II.- El caso y la decisién apelada

A. E1 04/05/2020 el Sr. Jorge Alberto Pocovi demandd
al Sr. Enrigque Roberto Kay por prescripcidén adguisitiva de un
inmueble.

El juez de grado corrid traslado de la demanda y ello
se notificdé en el domicilio real del Sr. Kay, gque habia sido
denunciado por el actor. El demandado no comparecid al proceso
ni contestdé la demanda por lo que se declard su rebeldia, lo que
también se anoticié en el mismo domicilio anterior (pp. 27,
52/3, 55 vy 63).

Luego, se abridé la causa a prueba y se rechazdé el
pedido de intervencidén como tercero formulado por el Sr. Rodrigo

Andrés Segovia (pp. 65 y 145/147).
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Una vez producidas las pruebas, se clausurd este
periodo, el Sr. Pocovi presentdé su alegato (pp. 231/234) y se
llamaron los autos para dictar sentencia.

A esta altura del proceso, y tras un conflicto de
competencia derivado de una recusacidén sin causa, se avocd al
conocimiento de la causa la Dra. Eliana Fortbetil, Jueza Titular
del Juzgado de Familia, Nifiez y Adolescencia de la ciudad de
Villa La Angostura y en su condicidén de subrogante 1legal del
juzgado de origen de este expediente.

La jueza suspendid el llamado de autos para sentencia
y, como medida para mejor proveer, le pididé al Registro Nacional
de las Personas (RENAPER) que le informe si en sus registros se
encontraba asentado el fallecimiento del demandado vy, en su
caso, la fecha (p. 268).

El organismo contestdé el requerimiento (pp. 270/4),
mientras que el Sr. Pocovi interpuso un recurso de revocatoria
con apelacién en subsidio contra el dictado de la medida para
mejor proveer.

B. E1l dia 03/04/2023 la jueza agregd la respuesta del
RENAPER, rechazdé el recurso de revocatoria deducido por el Sr.
Pocovi y denegd la apelacidn subsidiaria. Seguidamente, entendid
que al haberse agregado el informe del RENAPER, correspondia
expedirse sobre la validez del proceso y dictd la resolucidn que
ahora agravia al apelante.

La magistrada sefialdé que el informe del RENAPER
indicaba que el demandado habia fallecido el dia 14/01/1981, es
decir, 40 afos antes del inicio de esta accidn (04/05/2020).

A partir de 1lo anterior, Jjuzgd gque la demanda fue
interpuesta contra una persona inexistente y que ello causaba la
nulidad de todo lo actuado.

Entendié que el actor, en su caso, deberia interponer
una nueva demanda contra los sucesores del Sr. Kay.

III.- Agravios del actor
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En su memorial de agravios (pp. 289/291), el Sr. Pocovi
critica la resolucidn anterior.

Dice que el informe del RENAPER (pp. 272/4) fue
agregado al proceso de manera ilegal, porque no se le permitid a
su parte controlar el resultado.

Explica que, en el mismo acto en que la jueza dispuso
agregar el informe, wvalord su resultado y, en base a ello, anulbd
todo lo actuado en el proceso.

Manifiesta que, con este proceder, la magistrada le
impididé ejercer la facultad gque 1le confiere el art. 403 del
Cébdigo Procesal Civil y Comercial de esta provincia (CPCyC)

Indica que, el origen del informe del RENAPER (medida
para mejor proveer) no puede menoscabar su derecho de controlar
el resultado de la prueba.

Destaca que su parte podria haber impugnado el informe,
ofrecido contrapruebas o haber requerido su completitud.

Considera que este modo de proceder vulnera el debido
proceso y la defensa en juicio.

Solicita que se declare 1la nulidad de 1la decisién
apelada y se ordene que otro magistrado dicte sentencia, en base
a la prueba legalmente incorporada al proceso. Por uUltimo, dice
hacer reserva del caso federal.

IV.- Admisibilidad y anadlisis del recurso

1. Llega firme a esta instancia 1la providencia de
fecha 21/03/2023 por medio de la cual la Sra. Magistrada ordend
como medida para mejor proveer el pedido de informes al RENAPER
(p. 268). Ello es asi, en tanto el Sr. Pocovi consintidé el
rechazo de su recurso de revocatoria y la denegacidén de la
apelacidén subsidiaria.

Asimismo, advierto que el recurrente no se agravia del
silogismo expuesto por la jueza, esto es, que la muerte previa
del demandado causa la nulidad de todo 1lo actuado. Tampoco
cuestiona la orden de archivar las actuaciones y de remitir el

expediente en vista al Ministerio Publico Fiscal.
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En cambio, la critica hace foco -tGnicamente- en el modo
en que se incorpord al proceso la prueba del hecho de la muerte
del demandado; en tanto denuncia que se lo hizo en infraccidn al
art. 403 del CPCyC.

De ahi que, la pretensidén recursiva consiste en dque
esta Camara declare la nulidad de la resolucidén atacada y ordene
que un nuevo magistrado dicte la sentencia definitiva,
ponderando sélo la prueba legalmente incorporada al proceso.

En este contexto, recuerdo que el art. 253 de nuestro
CPCyC prevé que «EIl recurso de apelacion comprende el de nulidad
por defectos de la sentenciax».

La doctrina autoral tiene dicho que «EI recurso de
nulidad se circunscribe a los errores de la propia sentencia, de
modo que los vicios del procedimiento anterior al acto no
constituyen motivos de recurso. Por el contrario, han debido ser
impugnados por la via incidental en la primera instancia. Por
tanto, el recurso de nulidad comprende 1los vicios y omisiones
que contenga la resolucidn, mientras que el 1incidente de nulidad
constituye el medio 1ddéneo para denunciar las irregularidades
procedimentales que precedieron a la sentencia» FENOCHIETTO,
cpCCCom., Ed. Astrea, t. 2, p. 50 y CNCiv, sala D, 26/8/97, LL
1998-B-55..

A su vez, esta misma Céamara también sostuvo que «EI
recurso de apelacidén comprensivo de 1la pretension de nulidad
reserva el tratamiento de 1la cuestidon a la Alzada, pero se
encuentra referido, exclusivamente, a la existencia de vicios y
omisiones en la constitucidén formal de la sentencia, permitiendo
se la invalide cuando adoleciera de defectos de forma o relativo
a las solemnidades prescriptas para dictarla (doctrina del art.
253 del CPCC).

En cambio, para impugnar errores de procedimiento o 1in
procedendo, corresponde otro mecanismo de impugnacidén referido a
deficiencias anteriores al dictado de la sentencia, y que es el

incidente de nulidad» «Defensora de 1los Derechos del Nifio y



PODER JUDICIAL
¢ DE NEUQUEN

Adolescente de Cutral Co c/ Provincia del Neuquén s/ amparo»,
expte. n. 66940/2014, Acuerdo del 14/08/2015, Sala I, Dras.
Barroso-Calaccio, OAPyG de Cutral Co..

A su vez, en cuanto a la distincidn entre el recurso de
apelacién y el de nulidad, la doctrina explica que «EIl recurso
de apelacidén busca subsanar errores 1in iudicando, es decir
errores de juicio, manifestados en una resolucidn formalmente
valida; por ello su objeto es lograr la revocacidon O
modificacidon de la sentencia impugnada. EIl recurso de nulidad,
en cambio, busca subsanar errores 1in procedendo, es decir, en
las formas que deben observarse para obtener un acto procesal
vdlido. Por ello a través del recurso de nulidad se busca la
“anulacion” o “invalidacidén” de una resolucidn viciada, o de
todo el procedimiento consecuente a un acto viciado en los casos
en que el ordenamiento adjetivo admite en estos supuestos el
recurso de nulidad» LOUTAYF RANEA, Roberto G. y VIRGILI,
Fernando. «Recurso de nulidad», en Revista de Derecho Procesal,
2007-1, DNulidades. Santa Fe: Rubinzal-Culzoni Editores, pp.
184/5..

A partir de estas premisas conceptuales, el recurso,
que contiene una UGnica pretensién nulidicente, resultaria
inadmisible.

Sostengo esta primera conclusidédn provisoria en el hecho
de que la queja no individualiza ningun defecto formal de 1la
resolucién -en si misma-. Tampoco media una critica especifica
acerca de la solucidén adoptada por 1la Jjueza (nulidad de 1lo
actuado con sustento en el fallecimiento previo del demandado vy
archivo de las actuaciones), que pueda abordarse como un tipico
recurso de apelaciédn.

Sin embargo, el caso presenta una particularidad que -a
mi modo de ver- excepciona la regla anterior y Jjustifica el
andlisis del pedido de nulidad por el carril recursivo.

Es que, la resolucién que impugna el apelante fue

dictada el mismo dia vy como consecuencia inmediata de 1la
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providencia anterior por el cual se agregd el informe del
RENAPER. Y es, ©precisamente la contemporaneidad de estas
decisiones, la esencia del planteo nulidicente.

En estas particulares condiciones, el apelante expuso
los motivos por los cuales estima que la resolucidn es nula. Por
ello, de conformidad con el criterio amplio forjado por nuestro
Tribunal Superior de Justicia (TSJ) en los casos «Espinos»
«Espinos, Laura Adriana ¢/ Murua, Analia del Valle y otro s/
dafios y perjuicios derivados de la responsabilidad contractual
de particularesy, expte. n. 43.443/2015, Acuerdo 13 del
25/06/2020, Sala Civil. y «Gonzalez» «Gonzalez, Marcelo Fabiéan
c/ Capex SA s/ despido por causales genéricas», expte. n.
501.559/2013, Acuerdo 26 del 02/08/2021, Sala Laboral., cabe
analizar el recurso (art. 265 del «CPCyC»).

2. En efecto, corresponde decidir si, la resoluciédn

que invalidé todo lo actuado y ordendé el archivo de las

actuaciones, es nula por apoyarse en un informe que habria sido

incorporado al proceso en infraccidén a lo previsto en el art.

403 del CPCyC.

Para dar respuesta a este interrogante, es necesario
analizar los alcances de la norma anterior, Jjunto con la
regulacién de las nulidades procesales.

Asi, el referido articulo del cdédigo procesal prevé la
posibilidad de exigir que los informes sean completos vy
ajustados a los hechos a los que han de referirse; como asi
también, el derecho a impugnarlos por falsos.

Sin dudas, se trata de una reglamentacidén especifica
del derecho de 1las partes a controlar la produccidén de 1la
prueba, como un aspecto esencial del debido proceso y la defensa
en juicio (art. 18 de la CN y arts. 58 y 63 de la CP).

Prestigiosos procesalistas, como Arazi y  Rojas,
explican que la impugnacidén «puede referirse: a) al informe en
si mismo porque no se ajusta a las <constancias de la

documentacidén, archivo o registros contables del informante, y
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b) a la fuente de la que emana el informe, es decir que éste
concuerda con la documentacidon en poder del informante, pero,
precisamente, esa documentacion es falsa» ARAZI, Roland - ROJAS,
Jorge. «CPCyCN, T. II». Ed. Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, p. 456..

A su vez, estos autores Jjunto con Falcédn FALCON,
Enrique M. «Tratado de Derecho Procesal Civil y Comercial, Tomo
ITI, Avatares de la demanda. Oposicidn. Prueba»; Ed. Rubinzal-
Culzoni, Santa Fe, 2006, pp. 1055/6., sefialan que, cuando el
informe se apoya en documentos publicos, la falsedad debera
demostrarse mediante la promocidén del respectivo incidente de
redargucién de falsedad (art. 395 del CPCyC).

Por otra parte, en cuanto a las nulidades procesales,
la Corte Suprema de Justicia de la Nacidédn (CSJIN) tiene forjada
una pacifica linea jurisprudencial en el sentido de que «para
que prospere la declaracioén de nulidades procesales, se requiere
la existencia de un perjuicio concreto para alguna de 1las
partes, porque cuando se adopta en el sélo cumplimiento de la
ley importa un manifiesto exceso ritual no compatible con el
buen servicio de justicia (doctrina de Fallos: 295:961,; 298:312;
306:149; 310:1880;, 311:1413; 330:4549) . No procede su
declaracién en el solo interés del formal cumplimiento de la
ley, yva que resulta inaceptable la declaracion de una nulidad
por la nulidad misma (Fallos: 303:554,; 322:507, 324:1564).

En materia de nulidades debe primar un criterio de
interpretacidén restrictiva y sélo cabe pronunciarse por la
anulacion de las actuaciones cuando exista un derecho o interés
legitimo lesionado, de modo que cause un perjuicio irreparable,
mas no cuando falte una finalidad prdctica en su admisidn. En
efecto, la nulidad por vicios de forma carece de existencia
autonoma dado el cardcter accesorio e 1instrumental del derecho
procesal. Su procedencia exige, como presupuesto, que el acto
impugnado tenga trascendencia sobre las garantias esenciales de
la defensa en juicio o se traduzca en la restriccidon de algun

otro derecho. De otro modo, la sancidén de nulidad apareceria
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respondiendo a un formalismo vacio, que va en desmedro de la
idea de justicia y de la pronta solucidén de las causas, en 1lo
que también estd interesado el orden publico (Fallos: 323:929;
325:1404; 331:994)» «Nulidad procesal y exigencia de perjuicio».
Nota de jurisprudencia publicada  por la Secretaria de
Jurisprudencia de la CSJN en el mes de septiembre del afio 2023 y
en el sitio web de la CSJN,

https://sj.csjn.gov.ar/homeSJ/notas/nota/27/documento.

En el mismo sentido, esta Cémara de Apelaciones también
sostuvo que «Tal como han sido plasmadas en el digesto de forma,
las nulidades procesales se orientan hacia un ambito restrictivo
que tiene como regla general la estabilidad de 1los actos
jurisdiccionales, en tanto constituyen remedios de excepcidn que
ceden frente al principio de conservacidén, basado en la
seguridad y la firmeza. Por ello cabe recurrir al 1instituto de
las nulidades, uUnicamente cuando el desenvolvimiento del proceso
devenga anormal y que tal irregularidad resulte trascendente por
haberse afectado intereses tutelados, entendidos por tales el
ejercicio de la defensa en juicio o los principios bdsicos del
proceso.

Por esta razon, es imprescindible demostrar el
perjuicio real y el concreto 1interés de las partes en la
fulminacidén del acto reputado viciado y la sancidén serd mas
producto de la gravedad del perjuicio derivado a la parte o al
orden publico que a la magnitud de la irregularidad constatada,
porque en definitiva, no procede su declaracién en el solo
interés del formal cumplimiento de 1la ley, ya que resulta
inaceptable en el ambito del derecho procesal la declaracidn de
una nulidad por 1la nulidad misma» «Cerro Bayo SA c/ Colussi,
Elizabeth s/ dafos y perjuicios” (expte. n. 1.765/2014, RI del
08/05/2015, OAPYG de SMA) ; reiterado en muchos casos
posteriores..

3. Ahora bien, en este caso, el informe en cuestidn

fue emitido por wuna oficina publica (RENAPER) vy el dato
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informado (fallecimiento de una persona) se condice con uno de

los cuales el organismo tiene a su cargo custodiar (cfr. Leyes

13.482, 17.671, modificatorias y concordantes).

En lo que interesa, el informe suscripto por el
Director de Asuntos Judiciales del RENAPER, Dr. Juan Manuel
Santos Massa, dice: «..la Divisidn Fallecidos dependiente de la
Direccidén Nacional de Identificacidn de este Registro Nacional
de las Personas, informa que el ciudadano KAY, Enrique Roberto
DNI 811.580 se encuentra FALLECIDO con 1los siguientes datos:
Acta 173, Tomo I A, Folio s/f, Afdo 1981, F.F. 14/01/1981, Of.
20, CABA» (p. 272).

De este modo, es manifiesto que se trata de un informe

que emana de un funcionario publico, cuyo contenido dice ser el

reflejo de un documento publico (acta 173), de conformidad con

lo previsto en el art. 17 inc. b) de la Ley 17.671.

4. En su memorial de agravios el Sr. Pocovi denuncia
la irregularidad procesal (agregacién del informe y simulténeo
dictado de 1la resolucién gque hace mérito de su contenido) vy
afirma que ello lo privé de controlar la prueba (art. 403 del
CPCyC) .

Sin embargo, el apelante omite mencionar cudl o cuédles
son las defensas concretas de las que se vio privado de hacer
valer. No bastan aquili las meras potencialidades, especulaciones
O abstracciones.

Como lo sefiala la doctrina, el modo especifico de
impugnar un informe suscripto por un funcionario puUblico que se
apoya en documentos publicos, es mediante la promocidén del
incidente de redargucidén de falsedad.

Pero lo relevante aqui es que el Sr. Pocovi no afirma
en su memorial de agravios la falsedad del informe o del
documento que le sirve de fuente. No explica en qué consistiria
—eventualmente- esa falsedad. Ni manifiesta interés alguno en
promover realmente el incidente de redargucidén de falsedad.

Incluso, habiendo podido hacerlo, tampoco anoticié a este
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tribunal acerca de la eventual ©promocién del respectivo
incidente.

Mas autn, en lo que resulta conducente para la solucidn
del conflicto, Pocovi no asegura -en definitiva- que el
demandado estuviera vivo al tiempo de promoverse la accidn.

En tales condiciones, poner de resalto la imposibilidad
abstracta de ejercer una prerrogativa, sin adoptar una posicidn
seria encaminada a demostrar un sincero interés en hacerlo, es
insuficiente para sostener un planteo nulidicente. Admitirlo,
significaria declarar la nulidad por la nulidad misma.

Y sostengo que la posicidédn del apelante no es sincera a
partir del modo en que esgrimid sus peticiones. Es evidente que
la finalidad que buscdé con su recurso no es ejercer
efectivamente el control probatorio, sino que el caso se
resuelva prescindiendo del dato acerca de si el demandado se
encontraba vivo o muerto al momento de iniciarse la demanda.

Es que, si por hipdbdtesis se admitiera que la falta de
control del informe causa la nulidad de la resolucidén gque hizo
mérito de él1, ello provocaria, en primer lugar, el surgimiento
de un plazo para que el afectado ejerza el pretendido control.
Y, en segundo lugar, el dictado de una nueva resolucidén que
vuelva a decidir la cuestidén: prueba del hecho del fallecimiento
previo del demandado y sus efectos en el proceso.

Sin embargo, en modo alguno, el eventual éxito
recursivo hubiera Jjustificado la —concesién de la segunda
pretensidén del apelante, esto es, gque un nuevo magistrado/a
dicte la sentencia definitiva (conclusidén normal del proceso).

De ahi que sea la posicidédn asumida por el propio
apelante la que le resta seriedad y eficacia a su planteo
nulidicente.

V.- Decisién, costas y honorarios

En definitiva, propongo al acuerdo lo siguiente:
A) Rechazar el recurso de apelacidn interpuesto por la

parte actora.

10
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B) Imponer las costas de esta instancia al apelante
perdidoso (art. 68 del CPCyC).

C) Diferir 1la regulacién de honorarios de esta
instancia para una vez que se cuente con pautas para ello (art.
15 de la Ley 1594). Mi voto.

A su turno, el Dr. Pablo G. Furlotti, dijo:

Por compartir integramente los fundamentos expuestos
por la vocal preopinante, asi como la solucidn propiciada,
adhiero a su voto. Asi voto.

Por lo expuesto, constancias de autos, de conformidad
con la doctrina vy Jjurisprudencia citadas, vy la legislacidn
aplicable, esta Sala 2 de la Camara Provincial de Apelaciones en
lo Civil, Comercial, Laboral, Mineria y Familia, con competencia
en la II, III, IV y V Circunscripcién Judicial,

RESUELVE :

I.- Rechazar 1la apelacidn interpuesta por la parte
actora y, en consecuencia, confirmar la resolucidén apelada en 1lo
que fuera motivo de agravios.

IT.- Imponer las <costas de Alzada a 1la apelante
perdidosa, difiriéndose la regulacidén de honorarios para el
momento procesal oportuno.

IIT.- Protocolicese digitalmente, notifiquese
electrdnicamente a las partes vy, oportunamente, remitanse al

Juzgado de origen.

Dra. Nancy N. Vielma Dr. Pablo G. Furlotti
Jueza de Camara Juez de Cémara

Dr. Juan Ignacio Daroca
Secretario de Camara

Se deja constancia de que el Acuerdo que antecede fue firmado

digitalmente por el Sr. Vocal y la Sra. Vocal, Dra. y por el



PODER JUDICIAL
¢ DE NEUQUEN

suscripto. Asimismo, se protocolizé digitalmente conforme 1o

ordenado.-

Secretaria, 14 de Marzo del afio 2024.-

Dr. Juan Ignacio Daroca
Secretario de Céamara
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