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ZAPALA, 3 de Mayo del afio 2023.

VISTO:

Las presentes actuaciones caratuladas: "FUENTES GABRIEL DOMINGO
Y OTROS C/ SUCESORES DE LA VALLE OSVALDO ROBERTO S/ EJECUCION DE
SENTENCIA PARA RESARCIMIENTO DE MEJORAS” (JZA1lS1l EXPTE. n°
46584/2019) venidos del Juzgado Civil, Comercial, Laboral, de
Mineria vy Juicios Ejecutivos N° 1 de 1la III Circunscripcién
Judicial, con asiento en la ciudad de Zapala que tramitan ante la
Oficina de Atencidén al Publico y Gestidn de la ciudad de Zapala,
dependiente de esta Céamara Provincial de Apelaciones Civil,
Comercial, Laboral, de Mineria y Familia con competencia en la II,
ITI, IV y V Circunscripciones Judiciales, a la Sala I integrada por
los Dres. Pablo G. Furlotti y Alejandra Barroso para resolver el
recurso de apelacién deducido, y;

CONSIDERANDO:

La Dra. Alejandra Barroso, dijo:

I.- Vienen a mi conocimiento las presentes actuaciones a fin
de resolver el recurso de apelacidén interpuesto por los accionantes
mediante su apoderada en escrito de IW de fecha de cargo 07/11/22,
contra la resolucidén de fecha 31/10/22 y su aclaratoria de fecha 15
de noviembre de 2022, en cuanto establece el tipo de cambio de
conversidén de la condena fijada en ddélares estadounidenses, a la
cotizacidén del tipo vendedor del BNA al dia del pago.

IT.- Al fundar el recurso, luego de transcribir partes de 1la
sentencia que resultan relevantes, sefiala que le causa agravio que
la magistrada haya determinado que la conversidén de la moneda
extranjera deberd realizarse tomando la cotizacidén del délar tipo
vendedor del Banco de la Nacidén Argentina al dia del pago, ello en
tanto entiende que pesificar la deuda en ddélares al valor de cambio
expuesto por la sentenciante resulta inequitativo, teniendo en
cuenta que resulta imposible obtener la divisa en el mercado a ese

precio en virtud de las conocidas y publicas restricciones para su
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compra que imponen como alternativas para su adgquisicidén otras
modalidades como délar blue, MEP, CCL.

Expresa que Jjurisprudencialmente para restablecer la equidad,
los Jjueces estédn recurriendo al délar MEP como referencia
financiera legal vigente ©para acceder a la pesificacidn de
acreencias a un valor real y cercano a la divisa. Agrega, dque el
tipo de cambio oficial es una mera ficcidn, vya que existe una
brecha amplia entre el tipo de cambio oficial y los restantes, 1lo
que impone encontrar una solucidén conforme a la realidad econdmica
que exige colocar al acreedor en la posibilidad real de adquirir la
especie de la moneda debida.

Advierte que, a la fecha de interposicidén del presente, 1la
cotizacidén oficial tipo vendedor del Banco de la Nacidédn Argentina,
asciende a $ 164,50 y el wvalor dbélar MEP a $ 292,50, la brecha
existente afecta sustancialmente el verdadero reconocimiento de las
acreencias, afectando casi la mitad del crédito.

Seguidamente transcribe varios antecedentes Jjurisprudenciales
a cuya lectura en claro homenaje a la brevedad me remito.

III.- A) Corrido el pertinente traslado, la contraria ha
guardado silencio guedando los autos en estado de resolver.

Asi las cosas, preliminarmente corresponde sefialar que
efectuado el control formal del recurso que como Jjueza me compete
efectuar aun de oficio, entiendo que el escrito en despacho
contiene una critica concreta y razonada en relacidén a la parte del
fallo gque considera agraviante, motivo por el cual corresponde
habilitar su revisién.

B) La uUnica queja que presenta el impugnante refiere al tipo
de cambio de la moneda extranjera determinado por la sentenciante,
en tanto la misma ha considerado la cotizacidén del ddélar oficial
valor venta en el Banco de la Nacidén Argentina.

La sentenciante, en lo que aqui interesa, condendé al Sr. La
Valle, hoy sucesores de La Valle a pagar una suma en moneda
extranjera (délar estadounidense) por un importe de dblares

40.486,00.
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El art. 765 del CCyC establece: “La obligacién es de dar
dinero si el deudor debe cierta cantidad de moneda, determinada o
determinable, al momento de constitucién de la obligacidbn. Si por
el acto por el que se ha constituido la obligacidn, se estipuld dar
moneda que no sea de curso legal en la Republica, la obligacién
debe considerarse como de dar cantidades de cosas y el deudor puede
liberarse dando el equivalente en moneda de curso legal.”

Se desprende del articulo citado, que 1la moneda extranjera,
como principio, no es dinero en el pals, sino simple cantidad de
cosas fungibles. Entonces, si no devolvemos el ddbélar billete tal la
obligacidén comprometida, la uUnica opcidn que nos queda es cancelar
mediante equivalentes que permitan su sustitucidn.

Es decir, si el deudor opta por cancelar la deuda en moneda de
curso legal, entiendo que la misma debe ser suficiente a los fines
de adgquirir la cantidad de délares debidos.

Ahora bien existiendo en el mercado distintos tipos de cambio
resta analizar cudl es el gque mads se ajusta a los términos del art.
765 del CCyC en tanto como se sefiala, el mismo prevé que “el deudor
puede liberarse dando el “equivalente” en moneda de curso legal”, y
en este sentido pareciera que la cotizacién establecida por la
sentenciante en el auto recurrido no se ajustaria al término
equivalente, en tanto no resulta desconocida la brecha existente
entre el tipo de cambio oficial y el resto de los tipos de cambios
legales, méxime teniendo en cuenta gque con las restricciones
vigentes para la compra de la divisa, resultaria casi 1imposible
adquirir la cantidad de la moneda extranjera debida al precio del
tipo del cambio oficial del Banco de la Nacidén Argentina.

Se ha seflalado al respecto que: “No se puede soslayar la
importante brecha cambiaria existente en la actualidad entre el
tipo de cambio oficial y el resto de los tipos de cambios legales
(délar MEP, dbélar contado con liquidacién, délar PAIS). Esta brecha
pone en evidencia que la conversién de los dbélares a pagar, a la
cotizacién oficial publicada por el Banco de la Nacién Argentina,

que estd completamente alejada del wvalor real de dicha moneda
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extranjera, no arroja una suma en pesos que satisfaga el interés
del acreedor, ya que con esa cantidad de pesos no podria adquirir
en el mercado de cambios la cantidad de ddélares que se le adeuda.”
(cfr. Trabajo de doctrina “Wicisitudes actuales de la obligacidén en
moneda extranjera. El problema del tipo de cambio a elegir para la
conversidén”, Maria Paula Renaudo - Federico Arréazola).

Asi las cosas en la linea de ©pensamiento gue vengo
parafraseando, <considero que el tipo de cambio fijado por la
magistrada de grado en la sentencia que se revisa, no se compadece
con el término “equivalente” que expresa el art. 765 del CCyC, 1lo
que me lleva a la conviccidédn que la cotizacidédn del Dbélar MEP,
peticionada por la recurrente como parametro para efectuar la
conversidén, es ajustada a derecho, en tanto permite adquirir las
divisas necesarias para el cumplimiento de la sentencia, siendo uno
de las opciones que ofrece el mercado cambiario legal y regulado.

Subrayo ademéds, que es la peticionada por la parte entre las
opciones de los tipos de cambio, vy que entiendo razonable,
atendiendo al tenor de los agravios en el marco del principio de
congruencia que debo respetar.

Sobre el particular Martin Pacolantonio en “Quid del
equivalente en el art. 765 del CCCN (y el caso de los pagarés
emitidos en moneda extranjera)”, publicado en El Derecho del
09.05.2022 (cita digital EDMMCMXXXIV-407):“.. el ddélar MEP es
posiblemente el camino que se va transformando en predominante,
tomado por otras salas de la Céamara Nacional de Apelaciones en 1lo
Comercial y fallos en diversas jurisdicciones .. ".. el recurso a la
cotizacién oficial no cumplird con la condicién de equivalencia
()«

C) Con relacién a esta temdtica, esta Alzada ya ha tenido
oportunidad de pronunciarse en diversos precedentes.

Puntualmente, recientemente en autos “MASTRACCI DELIA INES C/
DE ANTONI JUAN CARLOS S/CUMPLIMIENTO DE CONTRATO”, EXP-73082/2016,
Sala II, Acuerdo de fecha 4/4/23, de 1la OAPyG de Cutral Co),

ANY

sostuvimos: cabe traer a colacidén un punto sumamente importante



PODER JUDICIAL
7 DE NEUQUEN

que se relaciona con 1lo ahora tratado, cual es, que el propio
recurrente reconoce el monto de la deuda en ddbdlares condenada. En
consecuencia, mas alld de estar de acuerdo o no con la conversidn
efectuada por la magistrada de grado, el monto de condena en la
especie designada ha quedado firme y consentido por el apelante.
Por ello, ninguna conversidén a los efectos de desobligarse por
equivalente en moneda nacional podra significar una suma menor a
los pesos necesarios para adquirir esos ddblares”.

“En la misma linea teleoldgica se han expresado las Dras.
Calaccio y Barroso, en autos “SICHI SILVANA F C/ SICHI SANDRA
ADRIANA S/DIVISION DE CONDOMINIO” (Expte. JJUCI2-23578/2009) en
acuerdo del 17 de Febrero del afio 2021. En esa oportunidad se
indicdé que “sin perjuicio de que el valor de la unidad funcional se
exprese en ddblares, la posibilidad de liberarse abonando el importe
equivalente en pesos es una opcidén véalida, que el codificador ha
previsto expresamente en el digesto de fondo (art. 765 del C.C.C.).
La apelante asi lo reconoce, y el motivo de su gqueja no yace en una
eventual pesificacién del precio, sino en el tipo de cambio que el
a-quo escogidé a tal fin. Este Cuerpo es conocedor de 1la
jurisprudencia que se viene gestando alrededor de la temédtica, y el
fallo que cita la recurrente es parte de esa corriente. En esa
direccidén, en ocasidén muy reciente, seflalamos: La equivalencia que
dispuso la magistrada, tomando como parédmetro la cotizacidédn del
tipo vendedor publicada por el Banco de la Nacidén Argentina, no
representa el real valor de mercado de la moneda norteamericana,
por el contrario, se encuentra alejado del mismo, por lo gque no
permitiria al acreedor hacerse de 1los ©pesos necesarios para
adquirir el bien que se sustituye. La més reciente Jjurisprudencia
de nuestros tribunales nacionales y locales ya se ha hecho eco del
problema que implica la determinacién del tipo de cambio aplicable,
y comienzan paulatinamente a corregirla, mediante la disposicidén de
conversiones a valores méds acordes a la realidad econdmica
imperante [Cfr. esta Sala e/a “SOLANO MARTINA C/ CASARES SABRINA
LORENA S/COBRO DE ALQUILERES” (Expte. JJUCI1-59553/2019),
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resolucién del registro de la Oficina de tramite de fecha
05/02/211".

“También he de recordar que, en este sentido y especificamente
respecto del tipo de cambio aqui discutido, esta alzada ha seflalado
que “corresponde fijar el valor del délar teniendo en cuenta los
distintos tipos de cambios wvigentes en el pais. En esta materia,
consideramos que se deben pagar la cantidad de pesos necesaria para
adquirir los ddblares correspondientes, por lo gque hemos de tomar la
cotizacidédn publicada por el Banco Nacidédn (tipo vendedor) a la fecha
del pago, pero incrementada en un 30% por el impuesto PAIS, mas un
35% en concepto de la percepcidén 1impuesta por la res. AFIP
4815/2020, que es, en definitiva, lo que le costard al acreedor
hacerse de la cantidad de ddélares debidos (..) de conformidad a la
postura resefiada, el valor que se Dbusca determinar es el ’‘real
valor de mercado”, entendido este como el precio que el acreedor
tendréd que afrontar para hacerse de la cantidad de ddbélares billete
que su deudor no le restituydé en tiempo y forma. Y en ese coste
estdn incluidos los dos rubros impugnados por el apelante: impuesto
P.A.I.S. vy percepcidén anticipada prevista en la R.G. AFIP N°
4815/20” (“PIERANTONELLI ROBERTO A C/ TRABALLONI OMAR ANDRES S/
COBRO EJECUTIVO” -Expte. JJuCI2-71980/2021-, de 1la OAPG de San
Martin de los Andes, R.I. de fecha 25 de noviembre del afio 2022)”.

“Esta misma solucidén ha sido adoptada en una causa en la que
se discutia este aspecto, al disponerse el “progreso de la demanda
por la cantidad de pesos necesaria para adquirir la suma expresada
en dblares estadounidenses de acuerdo a la cotizacidén de la
indicada divisa efectuada por el Banco de la Nacidén Argentina (tipo
vendedor), incrementada: (i) en un 30% en concepto de "Impuesto
para una Argentina inclusiva y solidaria (PAIS)", de conformidad
con el art. 35, inc. "a", de la ley 27.541 (conf. CNCom., Sala A,
"Forti, Pablo ¢/ Franco, Gabriela Inés s/ ejecutivo", 18.8.2020); vy
(ii) en un 35% en concepto de percepcidén autorizada por la
Resolucidédn General de la AFIP n° 4815/2020” (Cédmara Nacional de

Apelaciones en lo Comercial - Sala D - “Premec S.A. c¢/ Lustramax



PODER JUDICIAL
7 DE NEUQUEN

S.R.L. s/ ordinario” - 7 de febrero de 2023 - Cita: MJ-JU-M-141354-
AR|MJJ141354|MJJg141354)".

“Asimismo, debo resaltar lo indicado por Pizarro y Vallespinos
sobre esta temdtica, quienes refieren: “Nosotros creemos que, en
primer lugar, debe estarse al tipo de cambio que las partes han
pactado, siempre que ello resulte licito conforme a las reglas del
mercado cambio en vigencia. En ausencia de tal previsidén, debe
estar al tipo de cambio vendedor oficial. En caso de haber méds de
un tipo de cambio oficial en principio corresponde aplicar el mas
alto, por presumirse que es el que refleja de manera mas adecuada
su valor” (PIZZARRO D. R. 'y VALLESPINOS C. G. Tratado de
Obligaciones. Tomo I. 1°ed. Rubinzal Culzoni. Santa Fe. 2017. pag.
493)".

“Por ello, al encontrarse en discusidén la aplicacidén de un
valor del délar al tipo de cambio oficial o “solidario”, considero
que en el supuesto bajo estudio -es decir, en este caso
concretamente- ésta Ultima cotizacidén es la que refleja de manera
mas adecuada el valor real de dicha divisa. En tal sentido, he de
sefialar que incluso existen cotizaciones mas altas gque aquella
dispuesta en la sentencia de grado (Délar MEP, Turista, Contado con
Liqui), las cuales no corresponde examinar en razdn del principio
de congruencia. Sin embargo, ese dato resulta ilustrativo a la hora
de determinar cudl de las dos cotizaciones en juego (dbélar oficial
o solidario) representa de una manera mas adecuada el valor real de
esta divisa extranjera”.

“A esto debo agregar que este valor de la divisa extranjera
(dblar ahorro) es exactamente el mismo que desembolsaria el deudor
si pretendiera honrar su obligacidén en especie, vya que es de
plblico conocimiento que se encuentra vedada la libre adquisicién
de esa divisa al valor oficial fijado por el Banco Nacidén”.

“Por ello, comparto las precisiones vertidas por la Céamara de
Apelaciones de Neuquén en un supuesto en que el deudor podia pagar
la cantidad de ddélares o bien la cantidad de pesos suficientes para

adquirir esa cantidad de dbélares. En tal caso expresd que:
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“Cualguiera de las alternativas requiere la compra de los ddbélares y
serd una operacién alcanzada por el impuesto PAIS (art. 35, inc. a,
ley n°® 27.541), siendo ambas partes sujetos pasibles de ¢él1 (art.
36, ley <citada), aunque estara a cargo de quien realice 1la
adquisicién (art. 37, ley enunciada)”.

“Mas alld de quien se haga cargo a los fines impositivos, el
problema radica en esclarecer quién debe asumir el mayor costo de
cara al acuerdo celebrado entre las partes”.

“Si el deudor opta por desobligarse dando la cantidad de
délares correspondientes a la cuota, debe adquirir la divisa y paga
el impuesto. O sea, soporta el mayor costo. Y si opta por pagar en
pesos, debe entregar una cantidad que resulte ser suficiente para
que el acreedor adgquiera 1los dbélares. Y para esto, el acreedor
necesita un monto que le permita pagar el precio de la divisa vy
ademds la alicuota del impuesto. Si asi no fuera, el pago por
equivalente no cumpliria con la cualidad de suficiente segln
expresamente lo pactaron las partes” ("E.P.E.N. C/ COOP. DE
SERV.PUBL.PLOTTIER LT S/ Cobro ordinario de pesos”, JNQCI3 EXP
327529/2005; y “COOPERATIVA DE SERV. PUBLICOS PLOTTIER LTDA.
S/incidente de apelacidén’”, JINQCI4 INC 44041/2020, y LANDEIRO MARIO
VALENTIN C/ GULER CAROLINA MARIANA Y OTRO S/ COBRO EJECUTIVO”
(INQJE2 664319/2021)..".

En esos mismos precedentes, en orden a fijar la suma que sea
equivalente conforme lo dispone el art. 765 del CCyC, la Sala I de
la Cémara de Apelaciones de la ciudad de Neuquén, en voto de la

A\Y

Dra. Patricia Clérici, se sostuvo: . Ahora bien, en el supuesto de
pago de la obligacidén en moneda de curso legal, su equivalencia, o
suficiencia -conforme reza el acuerdo celebrado entre las partes-
debe ser valorada en funcidédn de la Unica obligacidén pactada que
refiere a cantidad de moneda extranjera. En otras palabras, la suma
de dinero nacional que el deudor entregue en concepto de pago debe
permitir al acreedor hacerse de la cantidad de cosas que conforman

el objeto de la obligacidén. Bajo este razonamiento, la pretensidn

de los 1letrados de 1la parte actora es Jjusta, vya que de no
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reconocérseles el recargo tributario impuesto por el legislador, se
les impide adquirir la cantidad de cosas objeto de la obligacidn
con el importe entregado en moneda de curso legal. Si el deudor
asumié la obligacidn de entregar moneda extranjera, debid prever
contar con la cantidad necesaria para la cancelacidén de la deuda, y
si no lo hizo, debe asumir los mayores costos que su adquisiciédn
demande, ya sea que elija cancelar la obligacidén entregando ddlares
estadounidenses, o su equivalente en moneda de curso legal”.
(Cooperativa de Servicios Publicos Plottier Ltda. s/ Incidente de
Apelacién” INC. n° 44.040/2020, Res. Int., Sala II, 04.11.2020).

Destaco que, si bien en dichos precedentes se optd por fijar
como parametro otro de los tipos de cambio ofrecidos por el mercado
financiero (solidario), en “Mastracci”, se deja claramente
consignado que depende en cada caso concreto de las pretensiones de
las partes que delimitan el debate.

Considero que la solucidédn no puede exceder la concreta
pretensién ni el principio de congruencia, valorando en todo caso,
desde esta magistratura, la razonabilidad de lo pedido en 1los
términos del art. 765 del CCyC que remite a la cantidad de pesos
suficientes para adquirir la cantidad de moneda extranjera debida.

VI.- En consecuencia de compartirse mi postura, he de
proponer: 1) Hacer lugar al recurso de apelacidédn interpuesto por
los acreedores y, en consecuencia, disponer gque la conversidén de la
condena fijada en ddbélares estadounidenses, en los términos del art.
765 del CCyC, en caso de optar por abonarse en pesos, deberé
efectuarse a la cotizaciédn del délar MEP al dia del pago; 2) Sin
costas atento la naturaleza de la cuestidn y por no haber oposicidn
por parte de los deudores.

Mi voto.-

El Dr. Pablo G. Furlotti dijo:

Por compartir en un todo los fundamentos y solucidén a la que
arriba el colega que me precede en orden de votacién voy a adherir

a su decisidén votando en igual sentido. Mi voto.
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Por lo expuesto, constancias de autos, de conformidad con la
doctrina y Jjurisprudencia citadas, y la legislacidén aplicable, esta
Sala I de la Camara Provincial de Apelaciones en lo Civil,
Comercial, Laboral, Mineria y Familia, con competencia en la ITI,
ITI, IV y V Circunscripciones Judiciales,

RESUELVE:

I.- Hacer lugar al recurso de apelacidén interpuesto por 1los
acreedores vy, en consecuencia, disponer que la conversidén de la
condena fijada en ddblares estadounidenses, en los términos del art.
765 del CCyC, en caso de optar por abonarse en pesos, debera
efectuarse a la cotizacidén del ddélar MEP al dia del pago.

ITI.- Sin costas atento la naturaleza de la cuestidén y por no
haber oposicidén por parte de los deudores.

IIT.- Protocolicese digitalmente, notifiquese

electrénicamente. Oportunamente remitanse al Juzgado de Origen.

Dra. Alejandra Barroso - Dr. Pablo G. Furlotti

Dra. Norma Alicia Fuentes - Secretaria de Céamara

10



