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Introduccion

El presente informe tiene por objeto un breve resumen de los
principales puntos auditados en cada organismo penal.
Seguidamente, graficarlos comparativamente y, finaimente,

obtener un plan comiin y/o sugerencias que pueda evaluar
el Exmo Tribunal Superior de Justicia.

Es dable aclarar, que todos los datos y sugerencias
contenidas se extraen de los informes que fueron elevandose
anualmente. Y que si se desea ampliar, remito a su lectura.




OFIJU PENAL CUTRAL-CO

Estructura funcionamiento

El organigrama incluye 19 operadores
judiciales (6 funcionarios)

Forma de toma audiencia y promedio

por Juez

Forma realizacion audiencia:
70 % en forma presencial

Promedio por juez
336 juez que realizo mas audiencias

245 el que menos realizo

Audiencias promedio

Se realizan
1471 audiencias promedio (2 Gltimos afios)

Tipos de audiencias:
* 23 % preparatorias
* 11% control
* 8 % de juicio
* 47 % de ejecucion
* 9 % otro tipo

Demoras audiencias

‘El mayor porcentaje de demora de
audiencia se debe a que, cuando
deberia iniciarse, hay otra previa en
curso. A ello se le suma la demora de los

ministerios y jueces




OFIJU PENAL ZAPALA

Estructura funcionamiento

El organigrama incluye 25 operadores

judiciales (5 funcionarios)
4 Jueces. Sin Juez ejecucion

Forma de toma audiencia y promedio
por Juez

Forma realizacién audiencia:
31% en forma presencial
39 % virtual

Promedio por juez
301 juez que realizo més audiencias
200 el que menos realizo

Audiencias promedio

Se realizan
1424 audiencias promedio (2 Gltimos afios)

Etapas y tipos de audiencias:

-25 % preparatorias
‘9% intermedia
-13 % de juicio
-37 % de ejecucion
-14 % otro tipo

Tipo: 15 % formulacién de cargos
9 % control de acusacion
4 % de juicio
18 % ejecucion
54 % otras

Audiencias realizadas 'y
canceladas. Demoras

Realizadas 1416
Canceladas 300
80 % de realizacion de lo fijado
El mayor porcentaje de demora: idem
explicacion Ofiju anterior.




Estructura funcionamiento

El organigrama incluye 23 operadores

judiciales (7 funcionarios)
2 Jueces

Forma de toma audiencia y promedio
por Juez

Forma realizacion audiencia:
80 % en forma MIXTA

Promedio por juez
348 Juez que mas realizo
186 el que menos realizo

OFIJU PENAL JUNIN

Audiencias promedio

Se realizan
1140 audiencias promedio (2 Gltimos afios)

Etapas y tipos de audiencias:

-59 % preparatorias
11% preparatoria
-7 % de juicio
+20 % de ejecucion

Por tipo:

16 % formulacién de cargos
8 % control de acusacion
4 % de juicio
7 % ejecucién
66 % otras

Audiencias realizadas 'y
canceladas. Demoras

Realizadas 1140
Canceladas 191
90% de realizacion de lo fijado
El mayor porcentaje de demora: idem
explicacion Ofiju anterior.




OFIJU PENAL CHOS MALAL

Estructura funcionamiento Audiencias promedio

Se realizan
judiciales (2 funcionarios)

1Juez Etapas y tipos de audiencias:

-46 % preparatorias
-7% preparatoria
-5% de juicio
-40 % de ejecucion

Por tipo:
Forma de toma audiencia y promedio 8 % formulacién de cargos
por Juez 6 % control de acusacién
1% de juicio
13 % ejecucion
. . . . 72 % otras
Forma realizacion audiencia:

90 % en forma mixta

Promedio por juez Audiencias realizadas y

179 Juez que realizo mas audiencias canceladas (2023). Demoras
49 el que menos realizo

Realizadas 274
Canceladas 36
88% de realizacion de lo fijado
El mayor porcentaje de demora: idem
explicacion Ofiju anterior.




Resultados Comparativos

Audiencias promedios anuales

500

0 .

Cutral- Co (1491) Zapala(1424)  Junin (1140)  Chos Malal (491)




Resultados Comparativos

Audiencias mayor promedio por Juez

0—

Cutral- Co (336) Zzapala (301) Junin (348) Chos Malal (179)




Plan de trabajo propuesto

Es dable destacar que lo sugerido a continuacion se obtiene de las
sugerencias realizadas en los informes producidos en cada
Circunscripcion, a los que remito en honor a la brevedad. Como
consecuencia , resultan las sugerencias macro y comunes a todos los
organismos provinciales, sin ningln costo presupuestario.

Agendamiento provincial
de audiencias

Se propone armar una comision con representantes de
informatica, de ofijus y de planificacion para generar
agenda provincial de audiencias. Resulta muy necesaria,
los motivos han sido expuestos en los FODA de los informes
de cada auditado. Asimismo, se deberia aprobar un
seguimiento de esta Comision. Revisar también la
configuracion informatica de audiencias por “tipo” para
evitar el item “otras”, ello porque no es posible determinar a
qué rubro pertenecen.

Métodos y/o técnicas para
evitar demoras audiencias

Conformar un grupo de trabajo con los distintos
representantes (Ministerio Publico Fiscal, de la Defensa y
Colegio de Jueces a efectos de acordar métodos y/o
técnicas que eviten demoras yfo ausencias a las
audiencias. Problematica que es recurrente a nivel
provincial .




